RESOLUCION N° IETAM-R/CG-22/2024

RESOLUCION DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DE TAMAULIPAS,
QUE RESUELVE EL PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIAL IDENTIFICADO CON LA
CLAVE PSE-26/2024, QUE DECLARA INEXISTENTES LAS INFRACCIONES ATRIBUIDAS A
YAHLEEL ABDALA CARMONA, CANDIDATA AL CARGO DE PRESIDENTA MUNICIPAL DE
NUEVO LAREDO, TAMAULIPAS, CONSISTENTES EN ACTOS ANTICIPADOS DE CAMPANA
Y CONTRAVENCION AL PRINCIPIO DE LAICIDAD; ASi COMO INEXISTENTE LA
INFRACCION ATRIBUIDA AL PARTIDO ACCION NACIONAL, CONSISTENTE EN ACTOS
ANTICIPADOS DE CAMPANA.

Visto para resolver el procedimiento sancionador especial identificado con la clave PSE-26/2024,

de conformidad con lo siguiente:

Consejo General:

Consejo Municipal:

Constitucién Federal:

Constitucion Local:
IETAM:

La Comision:

Ley Electoral:

Ley de Medios:

Morena:

GLOSARIO

Consejo General del Instituto Electoral de Tamaulipas.

Consejo Municipal Electoral con sede en Nuevo Laredo,

Tamaulipas, del Instituto Electoral de Tamaulipas,

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Constitucién Politica del Estado de Tamaulipas.
Instituto Electoral de Tamaulipas.

La Comision para los Procedimientos Administrativos

Sancionadores.
Ley Electoral del Estado de Tamaulipas.

Ley de Medios de Impugnacion Electorales de

Tamaulipas?.

Partido Politico Morena.

! De aplicacion supletoria en términos del articulo 298 de la Ley Electoral.



Oficialia Electoral: Oficialia Electoral del Instituto Electoral de Tamaulipas.

PAN: Partido Accién Nacional.

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federacion.
SCJN: Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Secretaria Ejecutiva: Persona Titular de la Secretaria Ejecutiva del Instituto

Electoral de Tamaulipas.
1. HECHOS RELEVANTES.

1.1. Quejay/o denuncia. El veinte de abril del afio en curso, Morena presento escrito de queja
en contra de Yahleel Abdala Carmona, en su caracter de candidata al cargo de presidenta
municipal de Nuevo Laredo, Tamaulipas, por la supuesta comisién de las infracciones consistente
en actos anticipados de campafia y contravencion al principio de laicidad; asi como en contra del

PAN por actos anticipados de campafia.

1.2. Radicacion. Mediante acuerdo del veinte abril del presente afio, la Secretaria Ejecutiva

radicé la queja mencionada en el numeral anterior, con la clave PSE-26/2024.

1.3. Requerimiento y reserva. En el Acuerdo referido en el numeral anterior, la Secretaria
Ejecutiva, también determind reservarse el pronunciamiento respecto a la admision o
desechamiento de la queja, hasta en tanto se hubieran analizado las constancias que obran en

el expediente y se practicaran diversas diligencias de investigacion.

1.4. Admision, emplazamiento y citacion. El nueve de mayo de este afio, mediante el
Acuerdo respectivo, la Secretaria Ejecutiva, admitio el escrito de queja por la via del
procedimiento sancionador especial, ordenando emplazar a los denunciados, asi como citar a las

partes a la audiencia prevista en el articulo 347 de la Ley Electoral.

1.5. Audienciade Admision y Ofrecimiento de Pruebas, asi como de alegatos. El catorce
de mayo del afio en curso, se llevd a cabo la audiencia prevista en el articulo 347 de la Ley

Electoral.



1.6. Turno a La Comision. El dieciséis de mayo de este afio, la Secretaria Ejecutiva remitié
el proyecto de resolucién correspondiente al presente procedimiento sancionador especial a La
Comision.

1.7. Sesién de La Comision. En sesion celebrada el diecisiete de mayo de este afio, La

Comision aprobd en sus términos el proyecto de resolucion que le fue presentado por la

Secretaria Ejecutiva.
2. COMPETENCIA.

El Consejo General es competente para resolver el presente procedimiento sancionador, de

conformidad con lo siguiente:

2.1. Constitucién Local. El articulo 20, base Ill, parrafo 18, inciso k) de la Constitucién Local,
establece que en términos de lo que disponen la Constitucion Federal y la legislacion aplicable,
el IETAM ejercera las funciones que determine la ley.

2.2. Ley Electoral. El articulo 110, fraccion XXII de la Ley Electoral, establece que es
atribucion del Consejo General, conocer de las infracciones y, en su caso, imponer las sanciones

que correspondan, en los términos previstos en la propia Ley.

Asimismo, de conformidad con el articulo 312, fraccién | de la Ley Electoral citada, el Consejo
General es 6rgano competente para la tramitacion y resolucion de los procedimientos

administrativos sancionadores en materia electoral.

En el presente caso, se denuncia la probable transgresion a lo establecido en los articulos 301,
fraccion 1> de la Ley Electoral, asi como la difusion de propaganda politico-electoral que
contraviene lo dispuesto en el articulo 130 de la Constitucion Federal, por lo que, de conformidad
con el articulo 342, fracciones | y llI® de la ley citada, la queja en referencia debe tramitarse por

la via del procedimiento sancionador especial.

2 Articulo 301.- Constituyen infracciones a la presente Ley de las personas aspirantes a precandidatas, precandidatas o candidatas
a cargos de eleccion popular:

I. La realizacién de actos anticipados de precampafia o campafia, segln sea el caso;

3 Articulo 342.- Durante los procesos electorales, la Secretaria Ejecutiva instruird el procedimiento especial establecido por el
presente capitulo, cuando se denuncie la comisién de conductas que:

()

Il. Contravengan las normas sobre propaganda politica o electoral establecidas para los partidos politicos o coaliciones en esta Ley;
o]

Ill. Constituyan actos anticipados de precamparfia o campafa....



En ese sentido, al denunciarse en el presente caso la supuesta comision de infracciones a la
normativa electoral local, las cuales estan relacionadas con el proceso electoral local ordinario
2023-2024, la competencia en razén de materia, grado Yy territorio se configura en favor de este

organo electoral.

3. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA.

El estudio de las causales de improcedencia es de oficio y de orden publico, por lo tanto, lo
procedente es analizar las previstas en el articulo 346* de la Ley Electoral.

En el presente caso, no se advierte que se actualice alguna causal que traiga como consecuencia

el desechamiento del escrito de queja, de conformidad con lo siguiente:

3.1. Requisitos del articulo 343 de la Ley Electoral. El escrito retne los requisitos previstos
en el articulo 343 de la Ley Electoral, como se expondré en el apartado siguiente de la presente
resolucién, asi como en términos del Acuerdo mencionado en el numeral 1.4. de la presente, el

cual obra en el expediente respectivo.

3.2.  Materia electoral. Los hechos narrados pertenecen a la materia electoral, toda vez que
se denuncia la realizacién de actos anticipados de campafia por parte de la candidata a un cargo
de eleccidén popular y un partido politico, asi como la contravencién a las normas en materia de

propaganda politico-electoral, conductas previstas como infracciones a la normativa electoral.

3.3. Ofrecimiento de pruebas o indicios. El denunciante ofrecié y aportd pruebas en su

escrito de denuncia.

3.4. Reparabilidad. Los hechos denunciados son reparables, ya que en caso de que se
determinara su ilicitud, se puede imponer una sancién, asi como ordenar el cese de la conducta

infractora.

4. REQUISITOS DE PROCEDENCIA.

4 Articulo 346. El Secretario Ejecutivo desechara de plano la queja, sin prevencion alguna, cuando: 1. No retina los requisitos indicados
en el articulo anterior; Il. Los hechos denunciados no constituyan, de manera evidente, una violaciéon en materia de propaganda
politico-electoral dentro de un proceso electivo; Ill. EI denunciante no aporte ni ofrezca prueba alguna o indicio de sus dichos; y IV.
La materia de la denuncia resulte irreparable.



Los escritos de queja cumplen con los requisitos establecidos en los articulos 342, 343%, y 346
de la Ley Electoral, en términos del Acuerdo mencionado en el numeral 1.4. de la presente

resolucion, los cuales obran debidamente en autos, asi como de acuerdo con lo siguiente:
4.1. Presentacion por escrito. La denuncia se presento por escrito.

4.2. Nombre del quejoso con firma autografa. El escrito de denuncia fue firmado

autografamente por el promovente.

4.3. Domicilio para oir y recibir notificaciones. En el escrito de denuncia se proporciono

domicilio para oir y recibir notificaciones

4.4. Documentos para acreditar la personeria. La personalidad del denunciante es un hecho
notorio para este Instituto, en su caracter de representante partidista ante el Consejo Municipal,
por lo que no es objeto de prueba en términos del articulo 317 de la Ley Electoral.

4.5. Narracion de los hechos y preceptos presuntamente violados. Se cumple con este
requisito, toda vez que en el escrito de denuncia se hace una narracion de los hechos que se
consideran constitutivos de infracciones a la normativa electoral, adicionalmente, se sefialan con

precision las disposiciones normativas que, a juicio de la parte denunciante, se contravienen.

4.6. Ofrecimiento de pruebas. En el escrito de queja se presenta un apartado de pruebas,

ademas que anexa ligas de internet.

5. HECHOS E INFRACCIONES DENUNCIADAS.

El denunciante sefiala que el seis de abril de la presente anualidad, aproximadamente a las trece
horas (13:00 horas), en el crucero ubicado en Calle Emiliano Zapata y Avenida Prolongacion
Monterrey, en la via pablica, un grupo de jovenes, quienes portaban playeras de color blanco con
la leyenda “Yah!” y “Voy”, se encontraban pegando calcomanias en los autos y entregando

playera como las antes descritas a las personas que pasaban por dicho lugar; para acreditar lo

5> Articulo 343. Las denuncias respecto de la presunta comisién de las infracciones sefialadas en el articulo anterior que presenten
los partidos politicos o coaliciones deberan reunir los siguientes requisitos: I. El nombre del quejoso o denunciante, con firma autégrafa
o huella digital; 1l. EI domicilio para oir y recibir notificaciones; Ill. Los documentos que sean necesarios para acreditar la personeria;
IV. La narracion expresa y clara de los hechos en que se basa la denuncia; V. Las pruebas que ofrece y exhibe, de contar con ellas
0, en su caso, mencionar las que habran de requerirse, por no tener posibilidad de recabarlas; y VI. En su caso, las medidas cautelares
que se soliciten.

5



anterior el denunciante adjunté un acta notarial, asi como las siguientes imagenes y ligas
electronicas:
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o https://www.facebook.com/YahleelAbdalaC
o hitps://www.facebook.com/share/CDgS4iikSUBFnSoP/?mibextid=WC7FNe
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Lic. Bastlio Ramos Zapata

NOTARIO PUBLICO No. 167 Y DEL
S ki PATRIMONIO INMUEBLE FEDERAL
A
*ﬂ%m Tuidfonos:
% GFedgral (01-867) 7123837
3 7125843
mmyu (B67) 225-1867

Yo, Mmumm:mmmtsnm:m
|y siets), con Ejercicio en esta ciudad da Nasva Laredo, Estado de Tamaulpas, sienca las
11320 (irsoe horas veinto minutos) del dia 06 (seis) ce ABRIL do 2024 {dos mi
\vericuato) Certifico y Hago Constar que he rachide una liamads teeldrica dol sofor

7 LIC. JESUS MANUEL HERRERA GARCIA, cuden me marnifissta cue desea contretar s
pufmm‘mmm Senvicos del Suscrto 3 fin de que formaice el Levantamiento de un ACTA DE
Notarfa Flithlica 167 INSPECCION OCULAR Y FE DE HECHOS, respecto  Hoctos ue so 053 lsvends
ymtngnmmhlggghml |e2ba en este momento y que kos detales me proparcionard una vez que le resuelva si

i {pstoy en posibiided ds scompanaro y brdare o senico @ 58 menciona, ======
[:“:- Baslho Ramos zapata i‘EISmhmcmﬁuybﬂbdeque i ha proporcionado ! domiclio de fa Notara
(Ivitular irmwmmmmmcmyuagemnmu—uw

{domicilo da esta Notana PUbica, ¥ que vione an caming, ========s=sssssssmmsrsss
[ - t i3 Hmummwmmummmmm.wmwa

Intervencién en al Acta qua se esta solciando, pero de quin de lodas formas e Suscrin
Qmmmmmnmuummmymmmmmw
PRIMER ,

| DEC INSTRUMENTO PUBLICO NUMERO 12263 (DOCE MaL DOSCIENTOS PSRN ey D0 8 o cum s o 1230 Hors s et o i coparicn o
VOLUMEN : S £l safor LIC. JESUS MANUEL HERRERA GARCIA, manifasti: =================
SESENTIA Y NUEVE), PASADO A FOL10S 56 (CINCUENTR Y SE15) DEL ‘:: } [oee gy o i it
E (PRESCEENTOS NOVENTR Y NUEVE), DE PECHA 06 (SE15) DE ABRIL DF 2024 TS [ETAM (ot ol ol st e Tanmis), e v o o Lo,
‘: mm)’”{mnmmum{mﬂirﬂ ol " fue los Servicios del Suscrito 'os estd soichando en lo Perscoal por 0o Yaer de
1 MANUEL IO fmomento la Carta Comisidn de su Parido, ni tampoco Yraer documentos que acredien (s
] ummmmmmm \ Darscnaidad que se scsba da mencionar, es deor su Nombeamiento ante of IETAM
| HERRERA GARCIA xmmmm Unstituto Estatal Blecioral an Tamauipas), come Representante de MORENA y en
- . —— . @lencion 8 lo aerior, solcila los Sevicos del Suscril Notano, 3 fin de que se omaican
MM% o o il Yot nd Acios Adelanzados de Campana Ekecoral que se estin fnends Lar &0 estn mormeno
& ol Crucero de la Avanida Prolongacicn Manterrey y la Calle Emilzno 2apala, en la
Colonia Los Encinos, de esta ciutad en ol cugamiento da las cales donde se ancueniran

s tiandas SMART y FERRONORTE
E'SUSC'\IDM Confica y Da Fe, qua siando las 13.32 horas, , procad| 2 pedit &
wmpa'edeme ¥ persona que b acompana en I presente Acta Notarial Informacin
umma::ﬂn;:::wﬂmmm Rersonal {Dafos_Personales No Sensibles). y los Documertos de idenlficacen
¥ T2 FAK: (567) 7024607 Porsonal, conforme @ Manual de Procedimiantos Internos de esta Notaris para fa

[
NUEVO LAREDG, TAMAULIPAS


https://www.facebook.com/YahleelAbdalaC
https://www.facebook.com/share/CDgS4iikSUBFnSoP/?mibextid=WC7FNe
https://www.facebook.com/share/r/A29NtsvJb2AHXoc5/?mibextid=WC7FNe

Mdenlificacion de 18 personas 1as que se les brndan los Sendcics de la misma y baio

Las panes manifestarcn por sus Datos Personales No Sensibles y mostraron ks

Personal, qus y. ol final dol prosente
Instrumento, en ol Apartado de "Certfficacion Notarial” de is presente Escriturs
== B sefior LIC. manflesk ser de 40 (cuarenta)

afics de edad, viviendo en Unin Liwm. orginario de 4 chdad de Tlasaco, Oaxsca, en
dunde nacid e dia 14 (catorce) de Noviembre de 1983 (mil novecintos ochenta y tres), o,
Nacionalidad Mexicans, Representame Moeena [ETAM, con domiclio en Arahuac nimero
2707 {808 mi serecientos siets), Colonia Madero, Codigo Postal 83270 {ochenta y ocho nil
doscienios sefenta), on esta ciuded, con Clave Unica de Registo de Poblacion)
HEGUB31114HOCRRS(Y ¥ con Regieiro Feceral ds Contrbuyentes HEGUE311 14981,
quian por o ser de mi wentfics Votar Clave
de Elsctor ndmero *HRGRISE31 1 1420HB0, IDMEX nimers (CIC} 20756517407, nimero
(CCR) "087 305756257, Ao de Regisko "20012 02", Sectiin 0873 (cero cchodientos setents
tress), omisiia en ol a0 2020 {dos mi weinte) y con vigenoss hasta et %0 2030 (dos mi rera)

por
= = B seficr Profgsor LUIS MORALES PEREZ manfesthy ser de 54 [cincuenta y custro)
ahos de ecad, Casado, originano de 1s cludad de Tepetzintia, Verscruz, en donda naco el
ia 20 {vsinte) de Abri de 1989 (mil noveckenos sesenta y ueve). de Nacionalidad |
Mevicans, Docerde. con Clavet niimero 212 Coloria Vates|
e Anihuac, Codigo Pasts 88286 (ochenta y ccho mil doscientos ochenta y Ginea), &n esta:
chadad, con Clave Unica de Regstr MoPL ¥ con Registe:
Federd de Coniibuyentes ‘MOPLSS0&20FHA, y quen por no ser ds mi personal
conocimient s Mentfca con su Credencial para Vot Cive de Eleckr  nomem
“MRPRLSBI042030HEDT, IDMEX ndmero (CIC)  “2450021170°, nGmero (Omp;
*1965062305190°, Ao de Registro *1961 0F", Secchdn 1996 (mi noveckrios noversa v
cinoo), emisda en of afio 2023 (dos mil veirtitres) y con vigencia hasta o afic 2033 (dos mi
Yeinta y res) por 3¢
= = Certfico y Doy Fe: Que 1gengo a la vista La Credencial para Votar del INE con dos
folograiss. Que procedc 8 Verificer en s pagna el | N E
listarominaline org ruiverfica_istat pho) ¥ que procedo o defar una folaoopis G 1
CTredencial jJunto con 81 Resullado mpreso de |a Venficacon, ambos documentos los agrego|
al Lagajo Apandioe dai Frotocolo 3 mi cargo, bejo el niimero de esta Escrilura y marcado

<o |3 Letra “A™

‘PROTESTA OE L
= =La Ctorgare del presente Instrumento, apercibida de las peras en cus Incurren quenes,
£l Pubico, g decir verdad, ue

V- Que loda i3 ormacién que se recaba del comparecients, No son Datos
Personales Sensibles, a ks que se refers “La Ley de Dalos™ en su Adicuko 3 (lres)
Fraceidn X (Décima) y exclusvamends se trata de Datos Perscnafes para ks ldentficacion
» Piblico.

semms—smsssemsemee=e ANTECEDENTE
UNICO;- ManBiosta &l compareciente que |a presente Acta de Inspeccidn Ocular y Fe de
Hechos tiene coma antecedenta ef hecho de cue la Candidals de la Coshcidn de los
Partdos PRI-PAN-PRD, YAHLEEL ABDALA CARMONA, 1o 8s i primera voz que ests
Devando Aclas Anficipados de Campafia, pero que en las ocasicnes artenares no les ha
$i0 positie documentario, para an su momento ke puedan deoundar ame la Ausondac

sat

@l presente

= = =Expuesio lo antesior, El Suscriia Notaro Cerdiica y Da Fe ce que siendo las 13:30
horas del msmo dia an que sa ackia, § de Abei de 2024, procedi @ trasladame en
compania de ics comparadentes o sio en que se ha solictado el Levantamiento del In
presente nspeccion Oossy y Fe de Hechos, kugar en donde, siondo ks 14.00 horss, sa
inicaa & levantamiento de la presems Acia da Inspeccion Dasar y Fe de Hechos ===
Se Carifica y Haca Constar por ef Suscrito Notane que an mi presancia, siendo las 14.02
haras, el companecients y solcitanie procedid & tomar s fotografias do Lugares, Personas
¥ Stuscones gue s2 spradian en las siguiente Sere ¢ Folografias que se anumeran de la
HNo. 1 alaNe &

Un video que s¢ menciona como Viceo Unico y ios cudies fuercn tomados en mi presencia

por el Compareciente y Solickants, en su leiéfono Celular marca iPhone, modelo?S Pro
Max, inkiando o ke 14 02 horas y conduyendo 3 1as 14.04 horas del mamo die que se
achza as misme se da fe que en mi procanca so eniregarcn 2 (dos) Camisetas y una
[ ia.==
Bl Suswile Nolado Certifica y Da Fe iguaments de qua he procedido a soliciud del
a detallyr las de as yoewa( que se ha
entregada por los activistas a & msmo 'a Camisela e 3 (wes) stiquetas paquefas da las
que se tomara folografias 110 efgueta No. 1 que dice 1005 Algodon, Tala TG Camiselas
color Blanco, con  Logotipa Impresc color morado con negro que Gce “Yahivamos®, y que
de acuerda en |5 etiqueta as da material, marca MO Gold sssssassssssssmsssas===s
Etiquata nimero 2 que $o refiere a dalos el fsbncante hecho en México Distribudors
Mcyel S5.A de C V.
Elqueta No 3 forma
Se Cartfica y 5o haca constar que la colcamania tiene un didmetro de 17cm [discisiete

Que una vez el Suscrito Notario Carifica y Da Fe que tuve 3 la wsla 2 (dos) Camisetas y
una Cacomana on los trminos que se delataron antencmente, que hablendo fomado las
folos segin consta en esle progio y quase asu Lic.
Jesis Manoe! Herrera Garcla.

SO0 Mg

| En la siguiente serie de forografias de fa Foto 1 1a Foto 3 se aprecia a un joven que est

Lic. Basilio Ramos Zapata
NOTARIO PUBLICO No. 167 ¥ DEL.
PATRIMONIO INMUEBLE FEDERAL

Tedsfonoa:
(01-867) T12-35-37
T12-58-43
Whatsapp y Cel.: (867) 225-1887
E-mail: basdio@notariabasilio com
'/ 2 notariabasiliogigmail com
W 3
los cocumentos de identidad exhibidos san auténfcos y Bienen capacidsd legel pars
celebear of presents 3o uridion.
=D ECLARACI0NE Se———smsmmmmmmmmn
= =Que hice dal concciment de ks comparecientes @) contenido de & Fraccién 1l
(twrcera) cel Articulo 3 {ires) de la Ley Federsl pora % Prevencion @ Mentificacin de
Operaciores con Recursos de Procedercia Micita, respecto al conceplo de baneficiario
{lcontrotedar y los de presuncin de su existencia y al respacto me manifestaron: Que bajo
it 60 ac¥ian en su nombre y par
‘cwenta propka por ser quienss se benefican de los aclos Gue s confienen Y quienss
feeroan tas derschos de uso, gece, disute, apeovechamiento o disposciin del objetn dat
presents ¥ que por tanko No 4

= aDe conformidad con fos tnmince estsbleccos en la Ley Federal Do Proteccion De
Perscaales En Pasesitn De Los Sujstos Obligados, en este caso, El Suscrfia Notario.
¥ en parficular, 3 lo dispoesm en sus Aricuios 2 (dos] Fraccidn 1l (Segundo), 2 {tres)
1l {Segunda), XI (Décima Primera) y XV [Décma Cuanta), 8 {ccho). 15
Joieciséss), 17 (diecisiote), 18 (dieciocho), 22 (veinfidée), 25 (veintiséis), 27 (veintisiete), 28
Jueintiocho) y 33 (reints y Wres) de dicha “Ley de Datos™ y cooforme o Manual de
Procedimientos de ia Notaria Pabica 167 (cento sesenta y siels). de la que es Tiuler of
Suscrita Notario, Marual Inteeno para sumplic con io dispussio por & Articul 6 (seis) de la

Bin Recursos de Procedencia ficita “LA LEY ANTILAVADO' y @ Ley Genersl e
Prolpccin do Datos Personales en Posesién de Suelos Cbligados "LA LEY DE DATOS”.
£s para lo cual se recaban los Datos Parsonales y se Solcia ia Informacion & 1os Titulares
e las mismas, que Inervenen como partes en este Instrumento Piblico ¥ s2 foman s
{ y los Avisos.

- Que & suscrio, Licensiado Basiio Ramos Zapsta, con domiclic en fa Calle Dr. Misr
Inimaro 2520 (dos mi quinientos velnte). Seclor Cantro de esta ciudad, soy, en mi caldad
e Notaro Pablco, quien recaba dicha
I~ Que as fines para kos cusles. se rocaban los danos, son s que se mquisten para
formalizar esta Inspeccidn Ocular y Fi a la ey

M- Que 1z i 2 60 ) para cumpir con los requisitos
que exigen las leyes para dar formaidad @ s 3c10s jurkdcos aqul consignadas. y b) para
dar los avisos @ informacitn que exigen las Leyes Federslos y Catatales y sus
[Reglamenios y que scn apiicables 3 10dos los Nolarios Piicos respecto de los Actos

y firmen;

\mm.hwmmhmmuuﬁmmm
=
3
D

4 P i
Lic. Bastlio Ramos Zapata ‘
NOTARIO PUBLICO No. 167 Y DEL |
PATRIMONIO INMUEBLE FEDERAL |
Teléfonos:

(01-867)  T12:3537

T12-5843

‘Whatsapp y Cal.: (867) 225-1867
E-mail: basilio@notariabasitio.com |
notartabasiliofgmall.com ‘

que Cafles Emilan

Zapata y Avenida Prologacion Montesrey en & Colonla Los Encinos y que lleva consign
material de Propaganda Politca, can el nombre de la Candidata de fa Codlicion de los
{mmwmmn.mmm y Gomas, las cudes estd
entregando 3 O70S jovanes que ¥y a




= =En la sigueme Serie de la Fotografia 4 a la Fowgrania 8 que fueron todas elias omadas.
&n & Crucero de & Calle Emiianc Zepata v la Avenida Prokngscion Monterry, se pusde
apreciar en cistintas tomas a todos Jos jovenes que estan colsboranda con Is Propaganca |
que 56 esth Sevando A cabo an dicho cicero par la Candidata de la Cosicion PRI-PAN- |
PRD. Yahilooi Abdala Casmona Todos ellos s& concentraron &n & Estacionamiento do fa
tenda SMART y en dichs estaconamiento se les antregd por el joven que aparece en las
Fows 1. 2 y 3 todo el material que de ellos.

Lic. Basilio Ramos Zapata

NOTARIO PUBLICO No. 167 ¥ DEL
PATRIMONIO INMUESLE FEDERAL

Nte. Tattonos:
(1-867) 712357
 Yam, 2-58-43

lio@notarisbssilio.com
notarisbasilioggmail com

IF =En esta utima ‘olografia, la nimero 6, se puade aprecar & fondo, ensegunda del poste

|brs, que 22 encuentra una Bocina en un Pedastal, la cual tianen encendida con misica, A

gran volumen y qua Benen para amenizar y aslegrar & todes los wanseuntas y
autoenovlistas entre quenas se estd repatiendc o material propagandisico ce |a
Candidata ¥ ahleel Abdala Carmona.: mn=

Se cedifica v da % gue eslo e Sorecis en = Video Unico, = cual se agrega al Primes
Testimenko que de ests Instrumeanto ss expida dejando  agregada copia doital en un
UIS2", de la misima o Legaio Apéndice de mi Protocako bajo el nimero de ests Instrumento

¥ marcadc con ka fetra 2C" =
= =E] Suscrito Notano Cerifica y Da Fé, que siende las 14:20 (caforce horas con veinte
minutos) del mismo dia 05 (seis) de Abrl de 2024 (dos mil vainsicuatre). y no habendc oo
asunio del cual ssentar datos en ia prasente Difgencia de Inspeccion Ocular y Fé de
Hechos, se procede al Geme de fa presenta Diigencia en esta ciudad de Nuevo Laredo,
Tamoulpas, = solidiud del sefior JESUS MANUEL HERRERA GARCIA tasiadandome o
suscrio Notario a rmis Oficinas para 1a redaccion y aulonzaciddn de la preseme Acta - DOY
Pe a——

YO, EL. CERTIFICO ¥ DOY FEsmsmmamsmmsmsmmss=s=
= =1 Suscrito Notano da fé
L- De la verdad de este Ao, —
N~ Que o Suscmo Notario Certfica y Da Fé gue por no conocer personamente al

¥y en W alke por o Aticule 97 (Novents y Siete)
Fraccion | (Primera}, inciso a) de la Ley o Notariado para el Estado de Tamawsipss, se

’ Lic. Basilio Ramos Zapata

| . NOTARIO PUBLICO No. 167 ¥ DEL.

PATRIMONIO INMUEBLE FEDERAL

o Nts. Testonos:

(01-867) 7123537
T12-58-43

Whatsapp y Cel.: (887) 2251867
E-mall: riabasilio com
notariabasilicgbgmasil com
I 5
asegurd da la dantidad del compareciente con 3 idenficacitn que <o detala a
continuacion, hacéndoss constar que el compareciante me xhibs su Cradencel para
Valar con dos fofografias (Vigento). Iguaimente se Hace Canstar que kos rasgos fisicos de
las fotografias comesponden a los rasgos fisicos del comparecients y gue manifiesta bajo
| Protesta legal ser la misma personi quu ApareZTa ser y ésto una vez que el Suscrio
Notario ‘e hizo saber les penas en que incumen guienes se conduoen con fisedad ©
presentan documentos falsos ante una Autcrigad o Fedatario Piblico. Ls daniffcacin ce!
El sefior JESUS MANUEL HERRERA GARCIA se dendfica con su Credencial para
Voir Clave de Eeclor  nimero “HRGRJSB3111420M800°, IDMEX namero (CIC)
*2075G61740", rdmen (OCR) 087 H0S7SE2SZ, Afio de Regisso 2002 02", Secciin 0673
| {cero ochocientos seterta y tres). smiida en of afo 020 {dos mill veknie] y con vigenca hasta
iummmlmmmmupudmm x
i:éSumum.carllcaylhﬂmoupmliI-Vmﬁ:ml':nwlannaud
‘"ﬂﬂmFdlﬂIBml(l F. E (istanominal fle.org mxverifica_listal php), habiéndosa
| arvjado of  resultadc de gue dicha Credencial ests vigente como Medio de
| yaue los el Padron Elscoral y en la Lista Nominad de
Electares, procediéndose a mpfimir dicha consuta y agregandose Junto con fa fotocopia
98 Ia Credencial que muestra ef comparecients al Legajo Apéndice del Prosxolo & mi
cango bajo & nimere de este Instrumento y marcada con la Letra “A™
- Que el compareciente manifesié baio projesta legal de desr ventad encontrarss &
S| comiers an ol Pago dal Impuasto Federsl Sobre fa Renta, sn acreditirmelo, con Registo
§ Fecersl de Cortribuyentes of sefior Jesls Manue! Harera Garcla "HEGJS31114581"
N |debidamerde aparcibids g las penas on qus incrren quishes Cecaran con fakedar ===
~ ||V~ Relacion de Negocios.- Que & comparecierts bajo Prolests do Dedr Verdad,
Dodiara que al contenido del presente Instrumento no imoiica el establecimiento de una
irelacion de negocios por iratarse de un acke ocasional y N como resuliado de una
.‘ma:en formal y cofidena con of Suscriln Notaro wsssmmsssssssssssssamsasaax =
V.- Que o Ack corsignado en el presents Instumento consttuye ung Activicad
\ulneratle, pera no es obieto de Aviso anie la Secretaria de Hackenda y Crédito Piblioa
en témincs de ko dispussto en o pérao segundo del Subinciso ] del Incso &), d la
Fraceidn X0l (Séptima) de! Artculo 17 (decisiets) de la Ley Feceral para |a Prevencion o
j‘ de con Reawsos de licta.
!h.—msubyoummmddmnn Intogramenta al comparecients, que = le
‘rmudvaw acancey Ly




VIL- El Suscritc Notaric Manifiesta v Hace Constar una vez redaciada 1a preseria ACTA
PE INSPECCION OCULAR ¥ FE DE HECHOS, =l comparecients (wocadid a frmana
sdemas de asents el nombre campisto de su pute ¥ ESE, estampando ademas las
huelas doitales de sus dedos ndices {adn y cuando saben Srmar), 5 persona gue en sila

IntervinG y a=i quiso hacorio @0 unidn de el Suscolo. Procediéndose consecuenements 3 1a

Autonzactn y Cleste Defntive del presenss Instrumeno con fundamento en lo despuesio

Dor & multicitado Articulo 106

cento sei), Fracote IV (cumta), segundo pérrato de i Ley
del Notariado para ol Estado de Tamauipas, siendo las 1500 (qunce horas) del dia 05
{ssis) de Abed de 2024 (das mil vainticusso) - DOY FE.
SR LIC. JESUS MANUEL HERRERA GARCIA - FIRMADO Y HUELLA DIGITAL DE SUS
DEDOS INDICES = - - — e
SR PROFESOR LUIS MORALES PEREZ.. FIRMADC Y HUELLA DIGITAL DE SUS
DEDCS INDICE = =

Fumado hoy 06 (ses) de Abril de 2024 (dos mi veoinl

atro), slerdo las 18:30 (wece
horas).- DOY FE - ANTE M- M FIRMA ¥ MI SELLO NOTARIAL DE AUTORIZAR

Autorizo definifvamente este Instrumento an ia chxdad de Nuewo Laredo. Tamaulpas. hoy
06 (saiz) de Abril de 2024 {dos mil veinfcusiro). siendo las 18245 (deciochs homs con
cusrenta y Ginco minuios), por no causar Impuestos Ge ninguna clese - DOY FE
FIRMA ¥ MI SELLO NOTARIAL DE AUTORIZAR -
APENDICE DEL PROTOCOL Onmmmmmmm e e
MARCADO CON LA LETRA “A" - Copia de ia ldenificacn del comparecients, as! como

vy

su Verficacién en I3 Pagina def! sSheo  Nacional  Ek

. N E)

{Istanominal ine ory. mverifica_kstal pho). =

MARCADO CON LA LETRA "B" - Copia de las fotografias marcadas oo los ndmeros “17,
z. 4", "S° ¥ “€" y con |a grabecidn del Vidso de s presente Diigencia en un "USS"
marca marca GHA "GAC-135" de "32GB" .=
ES PRIMER TESTIMONIO:

Proto

Sacado figmenls de su orginal que cbra en o

© do Instrumonios Piablicos que €5 2 mi carngo, comespoendients al presenie aMo, &0
donce cejo razhe de esta saca al margen e su matriz- Va en 05 {cince) fois Gties

e coteyacas. y seliadas conforme 3 Ia Ley, para cntregarse af sofor
LIC. JESUS MANUEL ARCISA como el

Solcitante - Tiene lugar su
expedicion an la cutad de Nuewo Lavedo, Estado de Tamaulpas. s los 06 (ssis) cias

dei mes de ABRIL e 2024 (dos mi veinticustro).- DOY FE

= R,
. S BASILIO RAMOS ZAPATA.
SMNOTARIO PUBLICO NUM. 167 Y DEL
EFI .

Yah!

Nuevo

%!

6.

EXCEPCIONES Y DEFENSAS.

6.1. Yahleel Abdala Carmona.
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En el escrito mediante el cual comparecio a la audiencia prevista en el articulo 347 de la Ley

Electoral, manifestd sustancialmente lo siguiente:

> Niega haber incurrido en violacién a las normas electorales.
> Que no ha realizado acciones contrarias a la Ley Electoral ni de otra materia.
> Que el promovente incumple con el articulo 25 de la Ley de Medios y la Jurisprudencia

12/2010, en lo relativo a la carga procesal de probar sus afirmaciones.

> Que los hechos narrados no actualizan los elementos personal, temporal y subjetivo de

los actos anticipados de campafia.

> Que, conforme a los criterios de la Sala Superior, para actualizar los actos anticipados de
campafa ser requiere de manifestaciones por las cuales se solicite el voto en favor o en contra

de alguna persona o partido politico, o bien, se utilice algun equivalente funcional.

> Que no se acredita que ella o algun partido politico que la postula haya circulado esa
propaganda.
> Que aun y cuando se determinara la responsabilidad respecto de la circulacion de la

propaganda, de ella no se desprende llamado expreso al voto a favor o en contra de alguien, y

gue tampoco se promociona su plataforma electoral ni contiene propuestas de campafia.

> Que en la propaganda no se cita su hombre ni el de la coaliciébn que representa o de los

partidos que la conforman.

> De la propaganda no se desprenden imagenes o logotipos de su partido o de la coalicion
respectiva.
> Que el hecho que la propaganda contenga frases que la denunciante relaciona con ella

no es motivo ni razon suficiente para que se concluya que realiz6 actos anticipados de campafia.

> Que no se acredita el elemento subjetivo, pues conforme a los precedentes ese elemento
se actualiza solo a partir de manifestaciones explicitas o inequivocas respecto a su finalidad

electoral, esto es, que se llame a votar a favor o en contra de candidatura o partido politico, se
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publicite plataforma electoral o se posicione a alguien con el fin de obtener una candidatura, lo

gue no pasa en el caso particular

LI T} LT}

> Que no se emitié alguna expresion idéntica o similar a “vota por”, “elige a”, “apoya a”,
“emite tu voto por”, (x) a (tal cargo), “vota en contra de” o “rechaza a”.

> Que la propaganda no viola el principio de laicidad.

> Que el denunciante parte de la premisa equivocada de que se vulnera el principio de

laicidad porque se trata de propaganda electoral, sin embargo, no se trata de propaganda

electoral, toda vez que no se ajusta a dicho concepto.
> Que la queja parte de supuestos ilégicos y apartados de la realidad.
6.2. PAN.

En el escrito mediante el cual compareci6 a la audiencia prevista en el articulo 347 de la Ley

Electoral, manifest6 sustancialmente lo siguiente:

> Niega las conductas que se le atribuyen, ya que no ha incurrido en violacion a las normas
electorales, en particular los 41 y 134 de la Constitucion Federal, tampoco los articulos 214 y 222
de la Ley Electoral.

> Invoca en su favor el articulo 25 de la Ley de Medios y la Jurispridencia 12/2010.

> Objeta el alcance y valor probatorio del instrumento notarial 12, 269, asi como el acta
circunstanciada IETAM-OE/1115/2024, por ser evidente que no arrojan infraccion por parte de

Yahleel Abdala Carmona.

> Que la publicidad denunciada no guarda relacion con lo que la candidata renunciada

postea en sus redes, ya que hay diferencia entre “Yah” y “Ya”.

> Que existe la posibilidad de que diversas personas podrian prestarse a la fabricacion de

supuestos actos sefalados.

> Que no se acreditan las conductas que se le imputan a Yahleel Abdala Carmona.
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> Que no se trata de actos de camparfia porque no se solicita el voto, ya que dichos actos

llevan implicitos las manifestaciones enderezadas a la obtencién del voto.
7. PRUEBAS.

7.1. Pruebas ofrecidas por el denunciante.

7.1.1. Imagenesy ligas electronicas.

7.1.2. Instrumento notarial doce mil doscientos sesenta y nueve (12,269), mediante el cual el

Notario Publico que la instrument6 dio fe de la entrega de camisetas y calcomanias.

7.1.3. Dispositivo electrénico USB.

7.2. Pruebas ofrecidas por Yahleel Abdala Carmona.

7.2.1. Instrumental de actuaciones.
7.2.2. Presunciones legales y humanas.
7.3. Pruebas ofrecidas por el PAN.
7.3.1. Instrumental de actuaciones.

7.3.2. Presunciones legales y humanas.

7.4. Pruebas recabadas por el IETAM.

7.4.1. Acta Circunstanciada numero IETAM-OE/1115/2024 emitida por la Oficialia Electoral,
mediante el cual se dio cuenta de la existencia y contenido de las ligas electronicas que fueron

ofrecidas como pruebas en el escrito de denuncia.

8. CLASIFICACION Y VALORACION DE PRUEBAS.

8.1. Documentales publicas.

8.1.1. Actas Circunstanciadas IETAM-OE/1115/2024 emitida por la Oficialia Electoral.

8.1.2. Instrumento notarial doce mil doscientos sesenta y nueve (12,269), mediante el cual da fe

de la entrega de camisetas y calcomanias.
13



Dichas pruebas se consideran documentales publicas en términos del articulo 20, fraccién IV de
la Ley de Medios, y se le otorga valor probatorio pleno, en términos del articulo 323 de la citada

Ley Electoral.

Asimismo, de conformidad con el articulo 96 de la Ley Electoral, el cual establece que la Oficialia

Electoral contara con fe publica.

8.2.Técnicas.

8.2.1. Imagenes insertadas en el escrito de queja.
8.2.2. Ligas electronicas y dispositivo electrénico USB.

Se consideran pruebas técnicas de conformidad con el articulo 22 de la Ley de Medios, y en
términos del articulo 28 de la Ley de Medios, sélo haran prueba plena cuando a juicio del érgano
que resuelve, los demas elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes,
la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que guardan entre si, generen conviccion

sobre la veracidad de los hechos afirmados.
8.3. Presunciones legales y humanas.

En términos del articulo 28 de la Ley de Medios, s6lo haran prueba plena cuando a juicio del
organo que resuelve y de los demas elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de
las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relaciébn que guardan entre si, generen

conviccion sobre la veracidad de los hechos afirmados.
8.4. Instrumental de actuaciones.

En términos del articulo 28 de la Ley de Medios, s6lo haran prueba plena cuando a juicio del
organo que resuelve y de los demas elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de
las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relaciébn que guardan entre si, generen

conviccion sobre la veracidad de los hechos afirmados.

9. HECHOS ACREDITADOS Y VALORACION CONJUNTA DE LAS PRUEBAS.
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9.1. Se acredita que Yahleel Abdala Carmona, es candidata al cargo de presidenta

municipal de Nuevo Laredo, Tamaulipas.

Es un hecho notorio para esta autoridad que Yahleel Abdala Carmona, es candidata al cargo de
presidenta Municipal, por la coalicion “Fuerza Y Corazén X Tamaulipas”, registro que fue
declarado procedente por el Consejo General, conforme el Acuerdo IETAM-A/CG-51/2024% y su

anexo 6.

9.2. Seacreditalaexistenciay contenido de las ligas electrénicas, asi como el contenido
del dispositivo USB que se ofrecieron en el escrito de queja.

Lo anterior, de conformidad con el Acta Circunstanciada IETAM-OE/1115/2024, la cual se
considera documental publica, en términos del articulo 20, fraccion Il 'y IV de la Ley de Medios, y
se le otorga valor probatorio pleno, en términos del articulo 323 de la citada Ley Electoral.

Asimismo, de conformidad con el articulo 96 de la Ley Electoral, el cual establece que la Oficialia

Electoral contara con fe publica.

10. DECISION.

10.1. Es inexistente la infraccion atribuida a Yahleel Abdala Carmona y al PAN,

consistente en actos anticipados de campafa.
10.1.1. Justificacioén.

10.1.1.1. Marco normativo.

Ley Electoral.

El articulo 4, fraccion | de la Ley Electoral, establece la definicion siguiente:

“Actos Anticipados de Campana: los actos de expresion que se realicen bajo cualquier
modalidad y en cualquier momento fuera de la etapa de campafas, que contengan llamados

expresos al voto en contra o a favor de una candidatura o un partido, o expresiones solicitando

6 https://ietam.org.mx/portal/Documentos/Sesiones/ACUERDO A CG_51 2024 Anexo_6.pdf péagina 25

15


https://ietam.org.mx/portal/Documentos/Sesiones/ACUERDO_A_CG_51_2024_Anexo_6.pdf

cualquier tipo de apoyo para contender en el proceso electoral por alguna candidatura o para un

partido”.

Por su parte, el articulo 239 de la referida legislacion, en sus péarrafos segundo y tercero, sefala
lo siguiente:

“Se entiende por actos de campaia electoral, las reuniones publicas, asambleas, marchas y,
en general, aquellos en que los candidatos, los dirigentes y militantes de los partidos politicos o
coaliciones se dirigen al electorado para promover sus candidaturas con el objeto de obtener el

voto ciudadano”.

“Se entiende por propaganda electoral, el conjunto de escritos, publicaciones, imagenes,
grabaciones, proyecciones y expresiones que, durante la campafia electoral, producen y difunden
los partidos politicos, las coaliciones, los candidatos registrados y sus militantes y simpatizantes
respectivos, con el propdsito de manifestar y promover el apoyo o rechazo a alguna candidatura,

partidos politicos o coaliciones, a la ciudadania en general”.

La Sala Superior ha sostenido que se requiere de la concurrencia de los tres elementos
siguientes para determinar si los hechos denunciados constituyen actos anticipados de campafia

y/o precampafia:

a. Un elemento personal: que los realicen los partidos politicos, sus militantes, aspirantes, o
precandidatos, y en el contexto del mensaje se adviertan voces, imagenes o simbolos que hagan

plenamente identificable al sujeto o sujetos de que se trate.

b. Un elemento subjetivo: que una persona realice actos o cualquier tipo de expresion que
revele la intencion de llamar a votar o pedir apoyo a favor o en contra de cualquier persona o
partido, para contender en un procedimiento interno, proceso electoral, o bien, que de dichas
expresiones se advierta la finalidad de promover u obtener la postulacion a una candidatura a un

cargo de eleccion popular, y

c. Un elemento temporal: que dichos actos o frases se realicen antes de la etapa procesal de

campafa o precampafa electoral.

Por su parte, la Jurisprudencia 4/2018 establece lo siguiente:
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De conformidad con el citado precedente, el elemento subjetivo de los actos anticipados de
precamparfia y campafia se actualiza, en principio, solo a partir de manifestaciones explicitas o
inequivocas respecto a su finalidad electoral, esto es, que se llame a votar a favor o en contra de
una candidatura o partido politico, se publicite una plataforma electoral o se posicione a alguien

con el fin de obtener una candidatura. Por tanto, la autoridad electoral debe verificar:

1. Si el contenido analizado incluye alguna palabra o expresién que, de forma objetiva,
manifiesta, abierta y sin ambigliedad denote alguno de esos propositos, 0 que posea un

significado equivalente de apoyo o rechazo hacia una opcién electoral de una forma inequivoca;

y

2. Que esas manifestaciones trasciendan al conocimiento de la ciudadania y que,

valoradas en su contexto, puedan afectar la equidad en la contienda.

Lo anterior permite, de manera mas objetiva, llegar a conclusiones sobre la intencionalidad y
finalidad de un mensaje, asi como generar mayor certezay predictibilidad respecto a qué tipo de
actos configuran una irregularidad en materia de actos anticipados de precampafa y campafa,
acotando, a su vez, la discrecionalidad de las decisiones de la autoridad y maximizando el debate
publico, al evitar, de forma innecesaria, la restriccion al discurso politico y a la estrategia electoral

de los partidos politicos y de quienes aspiran u ostentan una candidatura.

La Sala Superior en la sentencia emitida dentro del expediente SUP-REP-700/2018, sostuvo que
un criterio para distinguir cuando un anuncio o promocional constituye un llamamiento expreso al
voto consiste en aquellos anuncios que utilicen mensajes que promuevan el voto y contengan
palabras expresas o explicitas para favorecer o derrotar a un candidato en una eleccién de

manera expresa con frases, como “vota por” “apoya a” “XXX para presidente” o “XX 2018”.

La propia Sala Superior, aclara que la razon detras de una restriccion tan explicita se basa en la
idea de que los candidatos a puestos de eleccién popular, especialmente aquellos que se
encuentran en campafia, se vinculan directa o indirectamente con los problemas de interés
publico, ya sea mediante propuestas legislativas o acciones gubernamentales. Por lo tanto,
restringir los anuncios sin que el apoyo a un candidato se realice mediante elementos expresos

0 con sus equivalentes funcionales constituiria una restriccion indebida a la libertad de expresion.
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En ese sentido, se razona que la Jurisprudencia 4/2018, pretende establecer una distincion
objetiva y razonable entre los mensajes que contienen elementos que llaman de manera expresa
al voto a favor o en contra de un candidato y aquellos que promueven temas propios de una

sociedad democratica.

No obstante, la propia Sala Superior reflexiona que esa distincion seria insuficiente si se limita a
la prohibicién del uso de ciertas expresiones o llamamientos expresos a votar 0 no votar por una
opcion politica, pues ello posibilitaria la evasién de la normativa electoral o un fraude a la
Constitucién cuando con el empleo de frases distintas se genere un efecto equivalente a un

llamamiento electoral expreso.

Ante esta situacion, dicho érgano jurisdiccional consideré que un mensaje puede ser una
manifestacion de apoyo o promocién equivalente a un llamamiento expreso cuando de manera
objetiva o razonable pueda ser interpretado como una manifestacion inequivoca a votar o a no

votar.

Con ello, tal como lo sostiene el érgano jurisdiccional en referencia, se evita que la restriccion
constitucional sea sobre inclusiva respecto de expresiones propias del debate publico sobre
temas de interés general y, al mismo tiempo, se garantiza la eficacia de la prevision constitucional
respecto de manifestaciones que no siendo llamamientos expresos resultan equiparables en sus

efectos.

Ahora bien, la propia Sala Superior en la resolucién referida, sefiala que las herramientas para
determinar en qué casos se puede interpretar los mensajes como un equivalente funcional

de apoyo expreso, se deben verificar los siguientes pasos:

Andlisis integral del mensaje: Se debe analizar la propaganda como un todo y no solamente
como frases aisladas, es decir, incluir elementos auditivos (tonalidad, musica de fondo, nUmero
de voces, volumen entre otros) y visuales (colores, enfoque de tomas, tiempo en pantalla o en

audicion, entre otros).

Contexto del mensaje: El mensaje se debe interpretar en relacion y en coherencia con el
contexto externo en el que se emite, es decir, la temporalidad, el horario de la difusién, la posible

audiencia, el medio utilizado para su difusion, su duracién entre otras circunstancias relevantes.
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Esto es, la doctrina de la promocidon expresa o elementos explicitos o llamamientos expresos no
s6lo se actualiza cuando se emiten comunicaciones que incluyan palabras claves o determinadas,
sino que también incluye los equivalentes funcionales, como las comunicaciones que, tomadas
como un todo y con referencia contextual a eventos externos, pueden ser considerados como un
mensaje de apoyo a la victoria o derrota de uno o mas candidatos plenamente identificados o

identificables, o bien en su beneficio.
10.1.1.2. Caso concreto.

En el presente caso, se denuncia la comision de actos anticipados de campafia, derivado de que

un grupo de personas repartieron playeras y calcomanias con las expresiones siguientes:
a) Yah!
b) Yah! Voy.
c) Yah Nuevo Laredo.

d) Yah! Da gracias a Dios por todo.

Ahora bien, conforme al articulo 19, parrafo primero de la Constitucion Federal, de aplicacion
(cambiando lo que se tenga que cambiar) en los procedimientos administrativos sancionadores
en materia electoral’, para estar en condiciones de imponer alguna sancién a determinada

persona, se debe estar a lo siguiente:

a) Acreditar los hechos denunciados;

b) Que los hechos constituyan infracciones; y

C) Que se acredite la responsabilidad de la persona a quien se le atribuye la comision de los
hechos.

En el presente caso, conforme a lo asentado por el Notario Publico N° 167, con ejercicio en la
ciudad de Nuevo Laredo, Tamaulipas, en el Instrumento 12,269, documento publico con valor

probatorio pleno, se acredita lo siguiente:

7 .

Tesis XLV
DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL. LE SON APLICABLES LOS PRINCIPIOS DEL IUS PUNIENDI
DESARROLLADOS POR EL DERECHO PENAL.
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» Que en el cruce de la calle Emiliano Zapata y Avenida Prolongacion Monterrey, en la
colonia “Los Encinos”, en Nuevo Laredo, Tamaulipas, un grupo de personas portando
camisas como las que obran en autos, repartieron camisas como las previamente citadas,

asimismo, repartieron calcomanias con las frases transcrita en el presente apartado.

» Que una de las personas que repartia el material descrito, mencioné que los materiales

que se repartian correspondian a “Yalil”.

Por otra parte, no se acredita que se haya entregado propaganda politica con el nombre de la
candidata de la “coalicién de los partidos PRI-PAN-PRD” (sic), asi como realizando propaganda

por la candidata “Yahleel Abdala Carmona”.

En efecto, si bien en el Instrumento 12,269, el fedatario publico que la elabor6 asenté lo sefialado
en el parrafo que antecede, no es facultad de dicho Notario determinar si alguna publicidad es
constitutiva de propaganda politica, toda vez que dicho pronunciamiento requiere de un analisis
a la luz del articulo 239 de la Ley Electoral, en tanto los Notarios Publicos, conforme al articulo
106, parrafo 1, fraccion Il, de la Ley del Notariado para el Estado de Tamaulipas, Gnicamente
pueden hacer constar bajo su fe, los hechos materiales susceptibles de ser apreciados por los

sentidos.

En ese sentido, se advierte gue el fedatario publico realiza juicios de valor, por lo que su actuacion
rebasa la simple descripcion de lo percibido por los sentidos, aunado a que la descripcion que
realiza de las fotografias que inserta como evidencia, no corresponden con lo que se aprecia a
simple vista, ya que no se advierte el nombre que alguno de los materiales contenga el nombre
de persona alguna, como tampoco el emblema de algun partido politico, tal como se asentd en
el Instrumento Publico en referencia, en particular, de los partidos PAN y Revolucionario

Institucional.

La SCJIN? determiné que la eficacia probatoria privilegiada de esos documentos no se refiere a
todo su contenido, sino Unicamente a la fecha y lugar, identidad del notario y de las personas que
intervienen, y el estado de cosas que documente, es decir, al hecho de que determinadas

personas solicitaron la presencia del notario para dar fe sobre pedido; pero sin que la fe publica

& AMPARO DIRECTO EN REVISION 5073/2018
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cubra la veracidad intrinseca de lo hecho constar por el notario, por lo que el estado de cosas
del que se da fe se limita a aquello que el fedatario publico ve, oye o percibe por los
sentidos, sin que alcance la veracidad intrinseca de lo restante, por lo que cabe prueba en

contrario respecto de todo aquel contenido al que no se extiende la fe publica notarial.

En ese sentido, no corresponde a esta autoridad declarar la validez o invalidez del Instrumento
en comento, sin embargo, si le corresponde determinar el alcance probatorio de la prueba
ofrecida, en ese sentido, al no desprenderse ni del material ofrecido como pruebas (calcomanias
y playeras), asi como de las fotografias y videos referenciados y/o insertados en el Instrumento
Notarial el nombre de Yahleel Abdala Carmona, asi como el logo o el nombre de los partidos
Accién Nacional, Revolucionario Institucional, se concluye que dicho instrumento no es idoneo
para acreditar que se distribuyé y realizé propaganda electoral en favor de la candidata y partidos
citados.

Conforme al marco normativo mencionado en el numeral que antecede, el método establecido
por la Sala Superior para determinar la existencia de los actos anticipados de campafia consiste

en identificar si se configuran los elementos personal, temporal y subjetivo

En el presente caso, como se puede advertir de los medios de prueba que obran en autos, los
hechos denunciados no fueron desplegados por Yahleel Abdala Carmona o por militantes de
PAN, toda vez que no se advierte su presencia en la actividad denunciada como tampoco de
personas que se identifiguen como militantes del PAN, en consecuencia, no existen expresiones

gue sean atribuibles a dicho partido y/o a la candidata citada.

Ahora bien, la Sala Superior ha establecido que, para que se acredite el elemento personal, las
expresiones deben ser realizadas por los partidos politicos, sus militantes, aspirantes, o
precandidatos, y en el contexto del mensaje se adviertan voces, imagenes o simbolos que hagan

plenamente identificable al sujeto o sujetos de que se trate.

En el presente caso, se advierte que no se actualiza dicha condicion, toda vez que en autos no
obran elementos que acrediten fehacientemente que las personas que realizaron las conductas
denunciadas pertenezcan o hayan sido contratados o comisionados por un partido politico, o bien

gue sean militantes, en particular de PAN.
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Por otro lado, tampoco se advierten imagenes o simbolos que hagan plenamente identificable al
sujeto de que se trate, ya que no se desprende el nombre de persona alguna, en particular, el de
Yahleel Abdala Carmona, toda vez que el denunciante acude a inferencias subjetivas para

concluir que la expresion “Yah”, se refiere de manera univoca e inequivoca a la candidata citada.

Retomando la idea relativa a la calidad que deben tener quienes desplieguen las conductas
denunciadas, la Sala Superior ha reiterado que no cualquier persona debe ser considerada como
sujeto activo de la infraccién de actos anticipados de campafia, sino solamente aquellas personas
o0 entidades que estan en una situacion real de incidir con sus actos de manera injustificada en
los principios de la contienda electoral, como son los partidos politicos, las personas aspirantes,
precandidatas o candidatas a cargos de eleccion popular, pero no la ciudadania en general,
personas privadas y sin relacion directa y probada con los partidos politicos®.

En el presente caso, en autos no obran elementos de que las personas que realizaron los hechos
denunciados tengan algun vinculo de caracter politico-electoral con la denunciada o con los
partidos que la postulan ni que sean militantes o dirigentes de dichos entes politicos, o bien, que

formen parte de algun comité de campafia o estén vinculados con su candidatura.

En virtud de lo anterior, en el presente caso no es procedente imponer una sancion a la
denunciada, derivado de la conducta de terceros de quienes no esta acreditada fehaciente su
vinculacion, atentos al principio de personalidad de las penas, en cual establece que no es
procedente atribuir responsabilidad a determinada persona por hechos de terceros, contenido
también en el propio parrafo primero del articulo 19, de la Constituciéon Federal, el cual establece

gue debe demostrarse la responsabilidad del imputado.

En el mismo orden de ideas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos?®, ha establecido
que la presuncion de inocencia implica que el acusado no debe demostrar que no ha cometido el
delito que se le atribuye, ya que el onus probandi corresponde a quien acusa. Asi, la demostracion
fehaciente de la culpabilidad constituye un requisito indispensable para la sancién penal, de modo

gue la carga de la prueba recae en la parte acusadora y no en el acusado, de modo que, en la

% SUP-REP-393/2023

10 CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
CASO CABRERA GARCIA Y MONTIEL FLORES VS. MEXICO
SENTENCIA DE 26 DE NOVIEMBRE DE 2010

(Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas)
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especie, la parte denunciante estaba obligada a aportar medios de prueba idoneos para acreditar
la vinculacion entre las personas que desplegaron los hechos denunciados y Yahleel Abdala

Carmona, asi como con el PAN.

Por otra parte, la Corte Interamericana para los Derechos Humanos?!!, determiné que el principio
de presuncion de inocencia exige que una persona ho pueda ser condenada mientras no exista

prueba plena de su responsabilidad penal.

Ahora bien, no obstante que la Sala Superior ha adoptado el criterio de que en el caso de que no
se acredite uno de los elementos, hace que sea innecesario'? el estudio de los elementos
restantes, ya que, al no configurarse, ello no traeria como consecuencia la acreditacion de la
infraccién al no acreditarse los tres elementos, se estima que, en el presente caso, para realizar
un analisis exhaustivo de los hechos denunciados, conviene sefialar que tampoco se acredita el

elemento subijetivo.

En efecto, la acreditacion del elemento subjetivo requiere la existencia de expresiones mediante
las cuales se solicite el voto a favor o en contra de determinado partido o candidatura, y que estos
llamados sean univocos e inequivocos, o bien, mediante alguna expresion con algun significado

eguivalente.

En el presente caso, las expresiones, “Yah!”, “Yah!”, Voy”, “Yah Nuevo Laredo” y “Yah! Da
gracias a Dios por todo”, no constituyen llamados al voto ni solicitudes de apoyo a favor o en
contra de alguna opcioén politica ni constituyen frases que, bajo pardmetros objetivos, sean
equivalentes a llamados al voto, incluso no se trata de expresiones que de manera univoca e

inequivoca tengan una connotacion electoral.

No obstante, en el caso de que las expresiones se refieran a algun actor politico, ello no trae
como consecuencia la acreditacion del elemento subjetivo, ya que lo que se prohibe es la emision
de expresiones mediante las cuales se solicite el voto, ya sea de manera expresa o por medio de

expresiones equivalentes, lo cual no ocurre en el caso patrticular.

11 CASO CABRERA GARCIA Y MONTIEL FLORES VS. MEXICO 2011.
Consultable en: https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/ejecutoria/70001
12 sUP-JE-35/2021.
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En ese sentido, se estima que emitir expresiones genéricas en las que no se hace alusion a
persona o partido politico alguno se encuentran dentro de los limites del ejercicio de la libertad
de expresion, en efecto, conforme al articulo 13, parrafo 1, de la Convencién Americana para los
Derechos Humanos, el derecho pensamiento y expresién comprende la libertad de buscar, recibir
y difundir informaciones e ideas de toda indole, sin consideracién de fronteras, ya sea oralmente,

por escrito o en forma impresa o artistica, o por cualquier otro procedimiento de su eleccion.

Ahora bien, conforme al articulo 6° de la Constitucion Federal, el derecho a la libertad de
expresion no es ilimitado, sin embargo, tampoco es un derecho que pueda ser limitado libre o
arbitrariamente, sino que el propio texto constitucional establece los casos exclusivos en los que
puede ser objeto de alguna inquisicion, los cuales consisten en ataque a la moral, la vida privada
o los derechos de terceros, provoque algun delito, o perturbe el orden publico, los cuales no se

actualizan en el presente caso.

En efecto, en el presente caso no se transgrede norma alguna, ya que no se hacen llamamientos
al voto, no se hace alusion a partidos politicos, a cargo de eleccién popular, propuestas, como
tampoco se difunden plataformas politico o electorales ni se pretende desincentivar el apoyo o

simpatia respecto de algun partido o candidatura.

En contexto, se advierte en el video que fue aportado por la parte denunciante y que forma parte
de instrumento notarial ya varias veces mencionado, que la persona que entrega una playera no
alude a persona alguna, sino gque se limita a entregarla, y menciona a una persona de nombre
“Yalil” a pregunta expresa de la persona que tripula el vehiculo, quien, ademas, es quien emite la

expresion “Abdala”, no la persona que le entregod la playera.

En conclusion, la difusion de las expresiones contenidas en playeras y calcomanias (y gorras,
conforme al Instrumento 12,269) aun y cuando de forma indubitable, se acreditase que aluden a
Yahleel Abdala Carmona (lo cual no ocurre en el caso particular), no son constitutivos de actos
anticipados de campafia, en tanto no consisten en llamados al voto, ya sea mediante llamados

expresos o expresiones con significado equivalente.

En conclusion, al no configurarse los elementos personal y subjetivo, lo conducente es tener por

no acreditada la infraccién consistente en actos anticipados de campafia, ya que para que ello se
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requiere la concurrencia de los tres elementos personal, temporal y subjetiva, lo cual no ocurre

en el caso particular.

10.2. Es inexistente la infraccién consistente en la transgresion al principio de laicidad

atribuida a Yahleel Abdala Carmona.

10.2.1. Justificacion.
10.2.1.1. Marco normativo.
Constituciéon Federal.

Articulo 130. El principio histdrico de la separacién del Estado y las iglesias orienta las normas
contenidas en el presente articulo. Las iglesias y demas agrupaciones religiosas se sujetaran a

la ley.

Corresponde exclusivamente al Congreso de la Union legislar en materia de culto publico y de
iglesias y agrupaciones religiosas. La ley reglamentaria respectiva, que sera de orden publico,

desarrollara y concretara las disposiciones siguientes:

(...)

d) En los términos de la ley reglamentaria, los ministros de cultos no podran desempefiar cargos
publicos. Como ciudadanos tendran derecho a votar, pero no a ser votados. Quienes hubieren
dejado de ser ministros de cultos con la anticipacion y en la forma que establezca la ley, podran

ser votados.

e) Los ministros no podréan asociarse con fines politicos ni realizar proselitismo a favor o en contra
de candidato, partido o asociacién politica alguna. Tampoco podran en reunion publica, en actos
del culto o de propaganda religiosa, ni en publicaciones de caracter religioso, oponerse a las leyes

del pais o a sus instituciones, ni agraviar, de cualquier forma, los simbolos patrios.

Queda estrictamente prohibida la formacién de toda clase de agrupaciones politicas cuyo titulo
tenga alguna palabra o indicacion cualquiera que la relacione con alguna confesion religiosa. No

podran celebrarse en los templos reuniones de carécter politico.
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Jurisprudencia 39/2010.

PROPAGANDA RELIGIOSA CON FINES ELECTORALES. ESTA PROHIBIDA POR LA
LEGISLACION.- De la interpretacion sistematica de los articulos 6.°, 24, 41, péarrafo segundo,
base Il, y 130, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 38, parrafo 1, incisos
a) y q), del Cadigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, se concluye que el uso
de propaganda electoral que contenga simbolos religiosos estd prohibido, dado el principio
histérico de separacién entre Iglesias y el Estado. Por tanto, debido a su especial naturaleza y
considerando la influencia que tienen los simbolos religiosos en la sociedad, los actores
involucrados en los procesos electorales se deben de abstener de utilizarlos, para que los

ciudadanos participen de manera racional y libre en las elecciones.
Tesis XXIV/2019

SIMBOLOS RELIGIOSOS. SU INCLUSION EN LA PROPAGANDA DE LOS ASPIRANTES A
CANDIDATURAS INDEPENDIENTES VIOLA EL PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DE
LAICIDAD.- De lo previsto en los articulos 24, 40, 116, fraccion IV, y 130 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se puede advertir que el principio de laicidad, entre
otras finalidades, tiene por objeto que los actores politicos se abstengan de usar en su
propaganda electoral simbolos, expresiones, alusiones y fundamentaciones de caracter religioso,
o bien, que se utilicen los actos publicos de expresion de libertad religiosa con fines politicos; ello
en virtud de que la finalidad perseguida con el principio de laicidad en el marco de un proceso
comicial, es conseguir que el elector participe en politica de manera racional y libre, para que
decida su voto con base en las propuestas y plataformas electorales y no a través de
persuasiones religiosas. Por ello, dicho principio constitucional permea con intensidad especial
en los procesos electorales y, principalmente, en los actos que dirijan a la ciudadania quienes
pretendan acceder a un cargo de eleccion popular, con independencia de la calidad que ostenten,
o la etapa en que se encuentre la eleccién, como es el caso de las reuniones en las que los
aspirantes a candidaturas independientes buscan el apoyo de la ciudadania, para conseguir su

candidatura definitiva.

Tesis XLVI/2004
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SIMBOLOS RELIGIOSOS. SU INCLUSION EN LA PROPAGANDA DE LOS PARTIDOS
POLITICOS CONSTITUYE UNA VIOLACION GRAVE A DISPOSICIONES JURIDICAS DE
ORDEN E INTERES PUBLICO (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y SIMILARES).- La
obligaciébn de los partidos politicos de abstenerse de utilizar simbolos religiosos en su
propaganda, esta prevista expresamente en el articulo 52, fraccion XIX, del Cédigo Electoral del
Estado de México, asi como en el articulo 38, parrafo 1, inciso q), del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, (cuando se trata de partidos politicos nacionales), y
su incumplimiento constituye una infraccion de cardcter grave, pues se contravienen tales
disposiciones que son de orden e interés publico, conforme a los preceptos 1, parrafo primero,
del codigo local y 1, parrafo 1, del cédigo federal citados. Esta obligacion se advierte también en
los deberes impuestos a los partidos politicos en los articulos 25, parrafo 1, incisos a) y ¢), y 27,
parrafo 1, inciso a) del cédigo federal de referencia, al preverse que los partidos politicos deberan
formular una declaracién de principios y unos estatutos que contendran, la primera, las
obligaciones de observar la Constitucion federal, respetar las leyes e instituciones que de ella
emanen, no solicitar o, en su caso, rechazar toda clase de apoyo econdmico, politico o
propagandistico proveniente de ministros de los cultos de cualquier religién o secta, asi como de
las asociaciones y organizaciones religiosas o iglesias; y los segundos la denominacion, el
emblema y color o colores del partido politico, los cuales estaran exentos de alusiones religiosas
o raciales. Con estas disposiciones se busca que las actividades de los partidos politicos, como
la realizacion de propaganda electoral, no se vean influidas por cuestiones religiosas. La
calificacion de grave que se da al incumplimiento de dicha obligacién, ademas, encuentra
sustento en el articulo 130 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que
regula las relaciones entre el Estado y las iglesias, conforme al cual se evidencia la necesidad de
preservar la separacion absoluta entre ellos, a efecto de impedir que fuerza politica alguna pueda
coaccionar moral o espiritualmente a los ciudadanos, para que se afilien o voten por ella, y de
garantizar la libertad de conciencia de los participantes en el proceso electoral, que debe
mantenerse libre de elementos religiosos, finalidades que no se lograrian si se permitiera a un
partido politico utilizar simbolos religiosos en su propaganda electoral, pues con ello
evidentemente se afectaria la libertad de conciencia de los votantes, y con ello, las cualidades

del voto en la renovacion y eleccion de los érganos del Estado.

10.3.1.2. Caso concreto.
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Conforme a la linea argumentativa y jurisprudencial®® de la Sala Superior, tratdndose del principio
de laicidad y separacion iglesia-Estado, los candidatos deben ajustar la realizacion de actos de

proselitismo y difusion de campafa electoral a lo siguiente:

a) Abstenerse de utilizar simbolos en su propaganda electoral simbolos, expresiones,

alusiones y fundamentaciones de caracter religioso.

b) Abstenerse de utilizar los actos publicos de expresién de libertad religiosa con fines

politicos.

c) No solicitar, o en su caso, rechazar toda clase de apoyo econémico, politico o
propagandistico proveniente de ministros de los cultos de cualquier religion o secta, asi

como de las asociaciones y organizaciones religiosas o iglesias.

Como se expuso, dichas normas estan dirigidas a partidos politicos y candidatos, sin embargo,
en la presente resolucién ya se ha determinado que las personas que desplegaron las conductas
denunciadas no estan vinculadas con la candidata y el partido politico denunciados, de modo que

no son destinatarios de las reglas a que se ha hecho referencia.

Por otro lado, de conformidad con el parrafo tercero del articulo 239, de la Ley Electoral, se
entiende por propaganda electoral, el conjunto de escritos, publicaciones, imagenes,
grabaciones, proyecciones y expresiones que, durante la campafia electoral, producen y difunden
los partidos politicos, las coaliciones, las candidatas y los candidatos registrados y sus militantes
y simpatizantes respectivos, con el propésito de manifestar y promover el apoyo o rechazo a

alguna candidatura, partidos politicos o coaliciones, a la ciudadania en general.

Derivado de lo anterior, se concluye que los hechos denunciados no constituyen propaganda
electoral, toda vez que no se emiten manifestaciones mediante las cuales se promueva el rechazo
a alguna candidatura, no se solicita el voto o el apoyo, de igual manera, tampoco se presentan

plataformas de caracter politico o electoral, sino que se emite la expresion siguiente:

“Yah! Da gracias a Dios por todo”

13 Jurisprudencia 39/2010, a la Tesis XXIV/2019, Tesis XLVI/2004
28



De lo anterior se colige que las personas a que se refiere el Instrumento Publico 12,269 estan
ejerciendo los derechos a la libertad de conciencia y de religion, los cuales, implican la libertad

de profesar y divulgar su religion o sus creencias, individual o colectivamente, tanto en publico

como en privado.

Por lo tanto, por no tratarse de expresiones emitidas dentro de propaganda electoral, asi como
tratarse del ejercicio de un derecho humano, es inconcuso que no se transgrede la normativa

electoral ni se vulnera el principio de laicidad y el de separacién Iglesias-Estado.
Por lo expuesto, se:
RESUELVE

PRIMERO. Es inexistente la infraccién atribuida a Yahleel Abdala Carmona, consistente en actos
anticipados de campafia y transgresion al principio de laicidad.

SEGUNDO. Es inexistente la infraccion atribuida al PAN consistente en actos anticipados de

campana.
Publiquese la presente resolucion en los estrados y en la pagina de internet de este Instituto.

Notifiguese como corresponda.

ASI LA APROBARON POR UNANIMIDAD CON SIETE VOTOS A FAVOR DE LAS CONSEJERAS Y LOS CONSEJEROS
ELECTORALES DEL CONSEJO GENERAL, EN LA SESION No. 30, EXTRAORDINARIA, DE FECHA 21 DE MAYO DEL 2024, LIC.
JUAN JOSE GUADALUPE RAMOS CHARRE, MTRO. ELISEO GARCIA GONZALEZ, LIC. ITALIA ARACELY GARCIA LOPEZ,
MTRA. MARCIA LAURA GARZA ROBLES, LIC. DEBORAH GONZALEZ DIiAZ, MTRA. MAYRA GISELA LUGO RODRIGUEZ Y
MTRO. JERONIMO RIVERA GARCIA, ANTE LA PRESENCIA DE LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS, POR
LO QUE CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 112 FRACCION XIV DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TAMAULIPAS,
EN FE DE VERDAD Y PARA CONSTANCIA LEGAL FIRMAN EL PRESENTE PROVEIDO EL LIC. JUAN JOSE GUADALUPE RAMOS
CHARRE, CONSEJERO PRESIDENTE DEL IETAM Y EL ING. JUAN DE DIOS ALVAREZ ORTIZ, SECRETARIO EJECUTIVO DEL
| B0 ) o o e I L E LT T T

LIC. JUAN JOSE GUADALUPE RAMOS CHARRE ING. JUAN DE DIOS ALVAREZ ORTIZ
CONSEJERO PRESIDENTE DEL IETAM SECRETARIO EJECUTIVO DEL IETAM
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