O Recurso de Revisidon: RRAY0048/2024
INSTITUTO DE TRAMNSFARENCIA, 38

R R Y O et Folio de Solicitud de Informacién: 280527624000013
ESTADO BE TAMAULIPAS - . .
Ente Piblico Responsabie: Instituto Electoral

de Tamaulipas

Comisionada Ponente: Luis Adrian Mendiola Padilla.

Victoria, Tamaulipas, a tres de abril del dos mil veinticuatro.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RRAI/0048/2024,
formado con motivo del recurso de revisidén interpuesto por el recurrente
generado respecto de la solicitud de informacién con nimero de folio
_280527624000013 presentado ante el Instituto Electoral de Tamaulipas, se

-b'rocede a dictar resolucién con base en los siguientes:
ANTECEDENTES:

© " PRIMERO. - Solicitud de informacién. El veintiséis de enero del dos mil

. veinticuatro, se hizo una solicitud de informacién a través de ia Plataforma

~ Nacional de Transparencia al Instituto Electoral de:Tamaulipas, la cual fue

identificada con el nimero de folio 28052‘7:6_240@{?0] en la que requirié lo

‘siguiente:

del dos mil veinticuat

Transparencia del s

nvenios celebrados entre el Organo

| Electorat y Talleres Gréficos de México, tengo a bien

publicada eng;e/ ¥51:QUI'E’HZ‘@ enlace e/ectrcim‘cq, en el cual podrd
consultar y/o descargar la informacién solicitadsa.
httpsfietam.org.mx/Portal/documentos/Convenio_Marco_TGM-
IETAM _0206623/Convenio_Marco TGM-IETAM.pdf
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— - - Recurso de Revisidon: RRA0048/2024
IMSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE
ACCESS A LA INFORMACION ¥ DE

PROTECCION DE DATOS PEREOMALES DEL Folio de Sclicitud de informacién: 280527624000013

ESTADOC DE TAMAULIPAS PO .
Ente Publico Responsable: Instituto Electoral

de Tamaulipas
Comisicnada Ponente: Luis Adrigdn Mendiola Padilla.

TERCERQO. Interposicién del recurso de revisién: Inconforme, el trece
de febrero del dos mil veinticuatro, el particular interpuso el recurso de

revision, manifestando lo siguiente:

"En Iz respuesta unicamente e entregan un convenio, haciendo
mencion de/ criterio %13 mismo que sefiala que cuando no se
precisa el periodo de busqueda de ja inforrmacion, se interpreta
que su requerimiento se refiere al de un ario inmediato anterior:
sin embargo, en la solicitud de informacion yo solicite todos los
convenios, entendiendo por eso a la totalidad de los convenios..,

{(sic}

CUARTO, Tramitacién del recurso de revisién:

a) Turno del recurso de revisién. En fecha quince de febrero del
dos mil veinticuatro, se ordend su ingreso estadistico, el cual
le correspondid conocer a esta ponencia parasu andlisis bajo

la iuz del articulo 168, de la Ley de Tra Sware Acceso a la

Admision del recurso de revisién. En fech

del dos mil veinticuatro, ‘se a

de febreroidel dos mil veinticuatro, ambas partes fueron

notificadas de Ia apertura del periodo de alegatos a fin de

que manifestaran lo que a su derecho conviniera.

d) Alegatos. El particutar no se manifests al respecto,
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HSTITUTO DE TRANSFARENCIA, DE
ACCESD A LA INFORMACION ¥ DE H T~ HEAH
BROTECCION DE DATOS PERSONALLS LHL Folio de Solicitud de Informacién: 280527624000013

ESTADO DE TAMAULIPAS

Ente Publico Responsable; Institute Electoral
De Tamaulipas

Comisionada Ponente: Luis Adridn Mendiola Padilla.

e} Alegatos del sujeto obligado. En fecha veintisiete de febrero
del dos mil veinticuatro, el sujeto Obligado emitié sus
alegatos a través del correo oficial de éste Instituto, mediante
un documento de la propia fecha, sefalando en el apartado
de hechos, parrafo cuarto;

CUARTO: S e advierte que la Recurrente, tiene razdn al presentar
Recurso de Revision en razon al Criterio sefialado por la Suscrita en
relacion a lo solicitado, sin embargo, se reconoce el error
involuntario al haber invocado el Criterio 9/13, toda vez que, /a
informacion enviada corresponde al primero y hasta la fecha de
hoy, UNICO CONVENIO celebrado por el Instituto Electoral de

Tamaulipas y por la otra parte Talleres Graficos de México.

f) Cierre de Instruccién. Consecuentemente el veintiocho de

febrero del dos mil veinticuatro, ‘¢ amento en el

articulo 168, fracciones V y VI, de la Ley de

Acceso a la Informacion Pudblica:;

quince dias hébiies, ‘alifin de gue, de no encontrarse conforme con la
respuesta emitida interpusiera de nueva cuenta recurso de revisién, ello

 con independencia de la resolucién gue se dicte en el presente.

En razdn de que fue debidamente substanciado el expediente y gue
las pruebas documentales que obran en autos:se desahogaron por su

propia y especial naturaleza y gue no existe diligencia pendiente de
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. : Recurso de Revisién: RRAI/0048/2024 .
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE .
ACCESD A LA INFORMACION ¥ DF Folio de Solicitud de Informacién: 280527624000013

PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL
ESTADO DE TAMAULIPAS

Ente Publico Responsable: Instituto Electoral
De Tamaulipas

Comisionada Ponente: Luis Adridn Mendiola Padilla.

desahogo, este Organismo revisor procede a emitir la resolucién en

cuestion bajo el tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacion y de Proteccion de Datos Personales del Estado de
Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente recursé de |
revision, de conformidad con lo ordenado por el articulo 6°, apartado A,

fraccion 1V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de

acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccidn 11,150 fracciones |y I, de

la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 17 |
fraccion V de la Constitucidn Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y

168 fracciones I y Il de la Ley de Transpaf‘%éncia*“ ceso a la Informacion

Publica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Metodologia de est

parte de este recurso se advierte qué

onstancias que forma

es necesario estudiar las causales’

se advierten, para determinatil .quég-e; Derecho proceda, por tratarse de

1:Poder Judicial de la Federacion, con los

Registro: 164587, Instancia: Tribunales

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO, LAS
CAUSALES RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN
CUALQUIER INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA
PARTE RECURRENTE Y DE QUF PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA
QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73 Gltirmo parrafo,
74, fraccion il y 91, fraccidn Il de la Ley de Amparo, las causales de
sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben examinarse
de oficio, sin importar que /as partes las aleguen o noy en cualquier
instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de orden
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R e Recurso de Revisidn: RRA0048/2024
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DR
ACCESO A LA INFORMATION ¥ DE

CROTECCIGN PE DATOS PERSONALES DEL Folio de Solicitud de informacisn: 280527624000013
FETAPO DRETAMAGLIEAS Ente Pdblico Responsable: Instituto Electoral

De Tamaulipas

Comisionada Ponente: Luis Adrian Mendiola Padilla.

publico y de estudio preferente, sin que para eflo sea obstaculo que
se trate de /a parte respecto de la cual no proceda la suplencia de
la queja deficiente, pues son dos figuras distintas: el andlisis
oficioso de cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja.
Lo anterior es asi toda vez que, se reitera, el primero de los
preceptos, en el parrafo aludido, establece categdricarmente que las
causales de Iimprocedencia deben ser analizadas de oficio;
Imperativo éste que, inclusive, estd dirigido a los tribunales de
segunda instancia de amparo, conforme al Gltimo numeral
invocado que [ndica: 'si consideran infundada la causa de
improcedencia .."; esto es, con independencia de quién sea la
parte recurrente, va que el legisiador no sujetd dicho mandato a
que fuera una, en lo especifico, la promovente del recurso de
revision para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho
andlisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de /as partes
actuantes en los agravios y con independencia a la obligacién que
la citada ley, en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de

que se supla la queja deficiente, lo que es un tema distinto relativo
al fondo del asunto.” (Sic)

!Hésztudio de fondo de un

Dicho criterio establece que antes de iniciar:

:gasun'to, la autoridad resolutora debe analizar.de oficio. las causales de

...improcedencia y sobreseimiento que se actualicery;, lo.invoguen o no las

Causales de Improcedencia. P

de fondo de los argumentos’

/ ‘Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas,

gue contiel improcedencia siguientes:

CArticulo 173
El recurso serd desechado por improcedente cuando:

l.- Sea extempordneo por haber transcurrido el plazo establecido
en el articulo 158 de /a presente Ley;

Il.- Se esté tramitando, ante el Poder Judicial algdn recurso o
medio de defensa interpuesto por el recurrente;

.- No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo
159 de /a presente Ley;

V.- No se haya desahogado la prevencicn en los términos
establecidos en el articulo 161 de la presente Ley;

Vi- Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada;
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Recurso de Revisidn: RRAIO048/2024

ACCESD A LA INFORMACION ¥ DE : [ FZAN
PROTECOION P18 BATOS DENSONALLS DEL Folio de Solicitud de informacion: 280527624000013
ESTADO BE TAMAULIPAS

Ente Pdblico Respensabile: instituto Electoral
De Tamautipas
Comisionada Ponente; Luis Adrian Mendicla Padilla.

VI- Se trate de una consulta; o i
VIL- El recurrente amplie su solicitud en e/ recurso de revision,
tnicamente respecto de los nuevos contenidos.” (Sic)

l. De la gestion de la solicitud, se desprende que el recurso de
revision fue interpuesto dentro del plazo de quince dias

habiles a la fecha que vencid para dar respuesta, previsto en

el articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia del
Estado.

. Este instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en
tramite algin medio de defensa presentado por la parte

recurrente, ante diverso tribunal del Poder Judicial del

Estado, en contra del mismo acto que impugna a través del

presente medio de defensa.

Il En el articulo 159 de la Ley de Transpare seso a la

Informacién Publica del Estadg stablecenilossupuestos

de procedencia del n el caso

concreto, resulta aplicabl

V. No se implgs fa eracidad, toda vez gue no hubo respuesta

a la solicit

VI, Nose realizd una consulta.

VI No se ampliaron los aicances de Ia solicitud.
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Recurso de Revisidn: RRAI/O048/2024

| INSTITUTO OE TRANSPARENCIA, DE
ACCESC A LA INFORMACION Y DE i [ AR
SROTECCION DF DBATOS PERSONALES DEL Folio de Soficitud de Informacicon: 280527624000013
ESTALS DE TAMAULIPAS

Ente Pdblico Responsable: Instituto Electoral
De Tamaulipas

Comisionada Ponente: Luis Adrian Mendiola Padilla.

Causales de Sobreseimiento. Por otra parte, este Instituto analiza si se

actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al Respecto, en el articulo 174 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacidn Publica del Estado de Tamaulipas, se prevé:

ARTICULO 174,

El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:

l.- El recurrente se desfsta;

1.~ El recurrente fallezca;

/- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o
revoque, de tal manera que el recurso de revisidn quede sin
materia; y

V.- Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de
improcedencia en los términos del presente Capitulo.” (Sic)

Conforme al estudio realizado a !as consta as gue obran en el

“expediente, no se desprende que el rect

' recurso, haya fallecido, o gue sobrevinieraialg

De la revision . las constancias y documentos que obran en el

expediente se advierte, que el tema sobre el que este Organo Garante se

pronunciara sera determinar si existe una entrega completa de la
informacidn solicitada. '
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ENSTITOTO DE TRANSPARENGIA, DE

ACCESD A LA INFORMACION Y TR H i T e
BROTECCIGH DR BATGS PERSONAL L DEL Folio de Solicitud de Informacién: 280527624000013
ESTADO DE TAMAULIPAS P .
Ente Publico Responsable: Instituto Electoral

De Tamaulipas
Comisicnada Penente: Luis Adrian Mendicla Padilla.

Ahora bien, dentro del periodo de alegatos el sujeto obligado
proporciono una respuesta a través del correo institucional de este Organo

garante, situacion por la cual se procederd a su estudio.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada v lograr claridad en
el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud
de informacion, el agravio del recurrente v la informacién proporcionada

por el ente recurrido.

> Solicitud de informacién:

‘Deseo conocer todos los convenios celebrados entre el Organc

Publico Efectoral y Talleres Graficos de México.. (Sic)

> Agravio por el particular:

“En la respuesta dnicamente me en freg'?a;

complementaria a través' i
electrénico Oficial de éste

mediante un docu:mgh o de Fé@g:ha /eintisiete de febrero del

Z0n al Criterio sefialado por la Suscrita en

fo: solicitadle]” sin embargo, se reconoce el error

hoy, UNICO CONVENIO celebrado por el Instituto Electoral de

Tamaulipas y por la otra parte Talleres Graficos de México.. {sic)

» Valor Probatorio:

El sujeto obligado aporté como elementos de prueba de su

intencién, los siguientes:
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" conformidad con lo establecido en los rdispos"’qm

Tarticulo 397 del Cédigo de Procedir’r"fii;e 0s”

)

O Recurso de Revisidén: RRAI/0048/2024
L :, - INSTITUTO DE TﬁANSPAQEf:\TC[A, DE
0 i) H H 3 by .
R o o e Folic de Solicitud de informacidn: 280527624000013
FETARO DETAMALINAS Ente Publico Responsable: Instituto Electoral

De Tamaulipas

Comisionada Ponente: Luis Adridn Mendiola Padilla.

Documental digital. - Consistente en un documento de fecha
veintisiete de febrerc del dos mil veinticuatro, sefialando en el
apartado de hechos, parrafo cuarto:

CUARTO: 5 e advierte que la Recurrente, tiene razdn al presentar
Recurso de Revision en razcn al Criterio sefialado por la Suscrita en
relacion a lo solicitado, sin embargo, se reconoce el error
involuntario al haber invocado el Criterio 913, toda vez qgue, la
informacion enviada corresponde al primero y hasta la fecha de
hoy, UNICO CONVENIO celebrado por el Instituto Electoral de

Tarmaulipas y por la otra parte Talleres Gréficos de México.

Instrumentales a las que se les concede valor probatorio, de

legales Capitulo XI,
del Estado de

1cia y Acceso a

si,disponerlo esta

dgitima en su numeral 195, en virgud ‘ ocumentos base del

reguirio.

“Deseoc conocer, todos fos cornvenios celebrados entre el Organo

5 Gréficos de México... (Sic)

Inconforma dose el dia trece de febrero del presente afio, por lo cual
el sujeto obligado Aé.i‘— dia veintisiete de febrero también del presente afio,
dentro del periodo de alegatos allego a este Organo Garante una respuestar
acorde a la informacién' solicitada por medio del correo institucional,
consistente en un documento de fecha veintisiete de febrero del dos mil

veinticuatro firmado por la Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto

obligado, y donde proporciona informacién relacidhada a lo solicitado.
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Recurso de Revision: RRAI/0048/2024

HSTITUTO DE TRAMSPARENCIA, HE

CCESC INFORMACION ¥ E : . S
PROTECION 1 BATOR e el Folio de Solicitud de Informacién: 280527624000013

ESTADO DE TAMAULIPAS

Ente Pudblice Responsable: Instituto Electoral
De Tamaulipas -

Comisionada Ponente: Luis Adrian Mendiola Padilla.

Atendiendo a lo anterior, este Instituto de Transparencia determina
que se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 174,
fraccion lll, de la Ley de Transparencia local, el cual menciona gue los

sujetos obfigados sefialados como responsables en un recurso de revision,

pueden modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de
un particular, de tal manera que el medio de impugnacion quede sin |

materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

En ese sentido se satisface la inconformidad expuesta por la parte

recurrente, pues se le proporciond una respuesta a su solicitud de

informacion de fecha veintiséis de enero del dos mil veinticuatro v |a misma |
corresponde con lo solicitado por el particular, por:do gue se concluye que

no subsiste la materia de inconformidad dei profrove e,

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los I
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario

Judicial de la Federacién y su Gaceta: Tomo XXVIl, Junio de 2008;

Materia({s): Administrativa; Tesis: VIIL.30. 3/25; Pagina: 165, y Novena Epoca;
| Registro: 1006975; insfancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia:
Fuente: Apéndice de 2011, Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccién - Administrativa: Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

O EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE
LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION
IV, DE LAVLEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE 1A RESOLUCION
IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISEAGA LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN
CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA
PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE ‘
REITERARLO. E/ articulo 215, tercer pdrrafo, del Codigo Fiscal de Ja
Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia
que al contestar la demanda o hasta antes del cierre de /a
instruccion, la autoridad demandada en el Juicio de nulidad podia
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Comisionada Ponente: Luis Adridn Mendiola Padilla.

revocar la resolucion impugnada, mientras que el articulo 203
fraccion IV, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que
procedia e/ sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja
sin efecto el acte impugnado.”. Por otra parte, mediante decreto
publicado en el Diario Oficial de /a Federacion el To. de diciembre
de 2005 que entré en vigor el To. de enero del afio siguiente, fue
expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, la cual, en sus articulos 9o, fraccion IV, y 22, dltimo
parrafo, establece lo siguiente: ‘"Articulo 9o0. Procede ef
sobreseimiento: ... IV. §i la autoridad demandada deja sin efecto la
resolucion o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga la
pretension del demandante.” y "Articulo 22.. En la contestacion de
la demanda, o hasta antes del cierre de Jla instruccidn, la autoridad
demandada podrd allanarse a las pretensiones del demandante o
revocar la resolucion impugnada.”. Asf la referida causa de
sobreseimiento sufric una modificacion sustancial en su texto,
pues ahora, para que el acto impugnado quede sin efecto debido
a la revocacion administrativa de la autoridad demandada, es
necesario que mediante ella hubliese quedado satisfecha /a
pretension del demandante a través de sus agravios, siempre que
los fundamentos y motivos en los que la autoridad se apoye para
revocar fa resolucion impugnada -evidencien ¢claramente su
voluntad de extinguir el acto de manera condicional sin
quedar en aptitud de reiterario.”(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE
SOBRESEIMIENTO PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION 1V,
DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE
ACTUALIZA CUANDQO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el
criterio reiterado de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, fas
autoridades no pueden revocar sus actos si en ellos se otorgan
beneficios a los particulares, pues en su caso procede el juicio de
lesividad. Asimismo, la autoridad competentée podrd revocar sus
actos antes de inicfar el juicio de nulidad o durante el proceso. £n
el primer supuesto, serd suficiente que la revocacion extinga el
acto administrativo impugnado, quedando [la autoridad, en
algunos casos, en aptitud de emitirlo nuevamente; en cambio, si la
revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta
antes del cierre de instruccion, para que se actualice la causa de
sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisito
que se satisfaga la pretension del demandante, esto es, que la
extincion del acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor
en la demanda o, en su caso, en la ampliacion, pero vinculada a la
naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al
precepto indicado, el drgano jurisdiccional competente del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al
sobreseimiento del juicio de nulidad, debe analizar si la revocacién
satisface las pretensiones del demandante, pues de otro modo
debera continuar el trémite del juicio de nulidad. Lo anterior es asi,
toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad originado
por la revocacién del acto durante la secuela procesal no debe
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INSTITUTO DE TRANSPAQENCFA, a8
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FITARO DETAMAULIPAS Ente PUblico Responsable: Instituto Electoral
De Tamautipas

Comisionada Ponente: Luis Adridn Mendiola Padilla.

causar perjuicio al demandante, pues estimar Jo contrario
constituiria una violacion al principio de acceso a fa justicia
tutelado por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.” (Sic)

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar del sefialado
como responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las

pretensiones del recurrente, se considere que se ha modificado lo relativo 3

la inconformidad del particular, encuadrando lo anterior dentro de |a
hipstesis prevista en el articulo 174, fraccién 1, de 1a Ley de Transparencia
vigente en la Entidad, que dan lugar a un sobreseimiento del agravio en

cuestion,.

TERCERQ. Decision. Con fundamenté en lo expuesto, en la parte
dispositiva de este fallo, con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccién |

y 174, fraccién I, de la Ley de Transparené§a vigénte ‘er la Entidad, debera

[a recurrente.

CUARTO. Versién Publica. Cor: funda

fraccidn XXXVI y 75, fraé: o de la Ley éTransparencia v Acceso a la

naulipas, las resoluciones de este

Informacién Publica 'dat Estad

Organismo de aran publicas, asegurdndose en todo

momento

portal de Intetr tituto, asf como en la Plataforma Naciona! de

Transparencia, de c.;,-;r;a’ hacerse en formato de versién publica, en el que se
teste 0 tache toda équelia informacién que constituya un dato personal,
cuya publicacién esta prohibida si ho ha mediado autorizacién expresa de
su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo imponen los
articulos 3, fraccion XXXVI: 110, fraccién HE N3, de [a Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo IX de los Lineamientos

generales en materia de clasificacién vy desclasificacion de la informacion.
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T — Recurso de Revisién: RRAI/0048/2024
INSTITUTO DE TRAMNSPARENCIS, DE
ACCESC A LA INFORMACION Y DE

ORCTEC N DB DATOS PERSONALES HEL Folio de Solicitud de Informacién: 280527624000013
ESTADOC DE TAMAULIPAS . N .
Ente PUblico Responsable: Instituto Electoral

De Tamaulipas

Comisionada Ponente: Luis Adridn Mendiola Padilla.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se.
RESUELVE

PRIMERQ. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccién |,
174, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de
Revision, interpuesto con motivo de la solicitud de informacién en contra
del Instituto Electoral de Tamaulipas, de conformidad con los

razonamientos expuestos en el considerando SEGUNDO de la presente

resolucién.

SEGUNDO. Se hace del conocimiento del recurrente que, en caso de

encontrarse insatisfecho con la presente resolucién; le'asiste el derecho de

“impugnarla ante el Instituto Nacional

‘Informacion y Proteccién de Datos, asi cor;

Federacion, lo anterior de conformid

Transparencia y Acceso a la Informacién Rublica del Estado de Tamaulipas.
TERCERO. Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
- conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a |a

Informacién Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
apl0/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvi

Sobrevilla y los liceénciados Rosalba Ivette Robinson Teran y Luis Adrian
Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacién de Tamaulipas, siendo presidenta la primera y ponente el
(ltimo de los nombrados, asistidos por la licenciada Suheidy Sénchez Lara,
Secretaria Ejecutiva, mediante designacién de Acuerdo AP-14-11-2022,

aprobado en fecha treinta y uno de mayo del dos mil veintitrés e iniciando
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tNETITUTC DE TRANSPARENCIA, DE

Recurso de Revisién: RRAY0048/2024
ACCEST A LA INFORMACION Y DE

PROTECCIGN DE DATOS FERSOMALES DEL Folic de Solicitud de Informacian; 280527624000013
ESTADD DE TAMAULIPAS

Ente Pablico Responsable: Instituto Electoral
De Tamaulipas
Comisionada Ponente: Luis Adridn Mendicla Padilla.

funciones a partir de fecha primero de junio del dos mil veintitrés, en
términos del articulo 33, numeral 1, fraccién XXX, de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica de Tamaulipas, del Instituto de
Transparencia, de Acceso a la informacidn vy de Proteccidn de Datos

Personales del Estado de Tamaulipas, quien autorizay da fe

WSW

Lic. Rosalba Ivette Robirisor
Comisionada:
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