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Fecha de clasificacion: 08 de mayo de afio, aprobada mediante Resolucion
RES/CDT/36/2021, del Comité de Transparencia del Instituto Electoral de
Tamaulipas

Area: Secretaria Ejecutiva_del Instituto Electoral de Tamaulipas.

Clasificacion de informacion confidencial: Se clasifican como
confidenciales las partes de la Resolucion en la que se sefiala el nombre de
la presunta victima, asi como en el numero del expediente del procedimiento.

Periodo de clasificacion: Sin femporalidad por ser a favor de la proteccion
de los derechos de la presunta victima.

Fundamento Legal: Arficulos 113, fraccién VIll de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica y 3, fraccién Xl de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas articulo 3, fracciones XlI, XVIIl y XXllI, 113, 120, 126 y 128 de la
Ley de Transparencia y Acceso Informacién Publica del Estado de
Tamaulipas.




RESOLUCION No. IETAM-R/CG-22/2021

RESOLUCION DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DE
TAMAULIPAS, QUE RESUELVE EL EXPEDIENTE , RELATIVO A

LA DENUNCIA INTERPUESTA POR LA %W

. EN SU CARACTER DE PRESIDENTE DE LA
DIRECCION EJECUTIVA DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA EN TAMAULIPAS, POR HECHOS QUE CONSIDERA

CONSTITUTIVOS DE LA INFRACCION CONSISTENTE EN VIOLENCIA
POLITICA CONTRA LAS MUJERES EN RAZON DE GENERO

Vistos para resolver los autos del procedimiento sancionador especial,
identificado con la clave ||| en ¢ sentido de declarar inexistente la
infraccion atribuida al C. David Armando Valenzuela Arroyo, consistente en
violencia politica contra las mujeres en razén de género, en perjuicio de la C.
I (< acucerdo con lo que se expone a
continuacion:

GLOSARIO

CEDAW: Convencion sobre la eliminacién de todas las formas

de discriminacién contra la mujer.

Constitucion Federal: Constituciéon  Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.
Constitucién Local: Constitucién Politica del Estado de Tamaulipas.
Convencion Americana: Convencion Americana sobre los Derechos Humanos.

Convencion Belém Do Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar

Para y Erradicar la Violencia contra la Mujer.
IETAM: Instituto Electoral de Tamaulipas.
INE: Instituto Nacional Electoral.
La Comision: Comisiéon para los Procedimientos Administrativos

Sancionadores del Consejo General del instituto

Electoral de Tamaulipas.
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Ley de Acceso: Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida

Libre de Violencia

Ley de Medios: Ley de Medios de Impugnacién Electorales de
Tamaulipas.
Ley para la igualdad: Ley General para la Igualdad entre Hombres vy
Mujeres.
PRD: Partido de la Revolucién Democratica.
Oficialia Electoral: Oficialia Electoral del Instituto Electoral de
Tamaulipas.
SCJN: Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
Secretario Ejecutivo: Secretario Ejecutivo del |Instituto Electoral de
Tamaulipas.

1. HECHOS RELEVANTES.

1.1. Queja y/o denuncia. El treinta de marzo del afio en curso, en la Oficialia
de Partes del IETAM, se recibi6 escrito de denuncia signado por la C. |||l
I - contra del C. David Armando Valenzuela Arroyo,
Presidente de la Direccién Estatal Ejecutiva del PRD en Tamaulipas, por la
posible infraccidn consistente en violencia politica contra las mujeres en razén de

género.

1.2. Radicacion. Mediante Acuerdo del treinta de marzo de este afio, se radicé
la queja mencionada en el numeral anterior con el nimero || en ¢
que se ordend diligencias para mejor proveer, asimismo, se dio vista a las
autoridades sefaladas en el articulo 68 del Reglamento de Quejas y Denuncias
del IETAM.

1.3. Vista ala Fiscalia Especializada en Delitos Electorales de la Fiscalia
General de Justicia del Estado. Mediante acuerdo de treinta de marzo del

presente afio, emitido por el Secretario Ejecutivo, se da vista de la denuncia a la
2
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Fiscalia Especializada en Delitos Electorales de la Fiscalia General de Justicia
del Estado.

1.4. Vista a la Unidad de Igualdad de Género y no Discriminacion del
IETAM. Mediante acuerdo de treinta de marzo del presente afio, emitido por el
Secretario Ejecutivo, se da vista de la denuncia a la Unidad de Igualdad de

Género y no Discriminacion del IETAM.

1.5. Vista al Instituto de las Mujeres en Tamaulipas. Mediante acuerdo de
treinta de marzo del presente afio, emitido por el Secretario Ejecutivo, se da vista

de la denuncia al Instituto de las Mujeres en Tamaulipas.

1.6. Vista al Consejo General de este Instituto. Mediante acuerdo de treinta
de marzo del presente afio, emitido por el Secretario Ejecutivo, se da vista de la

denuncia al Consejo General del IETAM, por conducto del Consejero Presidente.

1.7. Dictado de medidas cautelares. El treinta de marzo del presente afio, el
Secretario Ejecutivo emitié resolucion mediante la cual determiné que no es

procedente el dictado de medidas cautelares.

1.8. Diligencias para mejor proveer. Requerimiento a la Direccion
Ejecutiva del Partido de la Revolucién Democratica. Mediante acuerdo de
treinta de marzo del presente afio, emitido por el Secretario Ejecutivo, se requirio

a la Direccion Ejecutiva del PRD, diversa informacion.

1.9. Segundo requerimiento a la Direccidn Ejecutiva del PRD. Mediante
acuerdo de siete de abril del presente afio, emitido por el Secretario Ejecutivo, se

requirio nuevamente a la Direccion Ejecutiva del PRD, diversa informacion.

1.10. Comparecencia de Ia . |

Mediante escrito recibido en la Oficialia de Partes del IETAM el nueve de abril del
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presente afo, la denunciante comparece para corregir su domicilio para oir y
recibir notificaciones, asimismo, anexa informacién personal de quien sefiala

como sus testigos presenciales en la presente denuncia.

1.11. Informe rendido por el PRD. Mediante oficio PRES-DEE/013/2021 de
diez de abril de este afio, signado por el Presidente de la Direccion Estatal
Ejecutiva del PRD en Tamaulipas, se inform6 que el C. David Armando
Valenzuela Arroyo, actualmente se encuentra en funciones de Presidente de la
Direccion Estatal de dicho partido politico; que el veintitrés de noviembre del afio
dos mil veinte acudieron al restaurante Las Viandas en esta ciudad capital, pero
no fue una reunién de trabajo; que no se emitid convocatoria formal; que no
existié orden del dia; que no se levant6 acta; que el método de seleccion de los

candidatos se hizo mediante un proceso interno regulado por el Organo Técnico

Electoral Nacional del propio partido, y que la C. ||| [ [ GG
B s <s actuaimente [ o< Ayuntamiento de

Matamoros, Tamaulipas por el PRD.

112 Comparecencia de Ia C. N

Mediante escrito recibido en la Oficialia de Partes del IETAM el catorce de abril
del presente afo, la denunciante comparece para poner en conocimiento de esta
autoridad diversas circunstancias, que a su parecer, se encuentran relacionados

con los hechos que originaron el presente procedimiento.

1.13. Informe rendido por la Direccion de Prerrogativas del IETAM. El
quince de abril del presente afio, mediante oficio DEPPAP/1294/2021, la
Directora Ejecutiva de Prerrogativas, Partidos y Agrupaciones Politicas, adjunta

solicitud de registro de la denunciante, misma que fue presentada por el PRD.

1.14. Informe rendido por la Direccion de Prerrogativas del IETAM. El
diecisiete de abril del presente afio, mediante oficio DEPPAP/1345/2021, la
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Directora Ejecutiva de Prerrogativas, Partidos y Agrupaciones Politicas, informé

en relacion a la respuesta a requerimiento formulado por dicha direccién al PRD.

1.15. Informe rendido por la Direccion de Prerrogativas del IETAM. El
veinticuatro de abril del afio en curso, mediante oficio DEPPAP/1514/2021, la
Directora Ejecutiva de Prerrogativas, Partidos y Agrupaciones Politicas, dio
cumplimiento a requerimiento formulado por el Secretario Ejecutivo, en el

presente expediente.

1.16. Acuerdo de Admisién y Emplazamiento. El veintiséis de abril del afio en
curso, mediante el Acuerdo respectivo, se tuvo por debidamente integrado el
presente expediente, se citd a las partes a la audiencia prevista en el articulo 351

Bis de la Ley Electoral, asimismo, se ordené emplazar a las partes denunciadas.

1.17. Audiencia de ofrecimiento, admisién y desahogo de pruebas, asi
como de alegatos. El veintiocho de abril del afio en curso, se llevo a cabo la
audiencia a que se hizo referencia en el parrafo que antecede, a la cual se
presento Unicamente la parte denunciada, asimismo, comparecié por escrito la

parte denunciante.

1.18. Turno a La Comisién. El treinta de abril del presente afio, se turné el
proyecto de resolucion correspondiente al presente procedimiento sancionador a

La Comision.

2. COMPETENCIA.

El Consejo General es competente para resolver el presente procedimiento

sancionador, de conformidad con lo siguiente:

2.1. Constitucion Local. El articulo 20, base Ill, parrafo 18, inciso k) de la

Constitucion Local, establece que términos de lo que disponen la Constitucion
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Federal y la legislacion aplicable, el IETAM, ejercera las funciones que determine

la ley.

2.2. Ley Electoral. El articulo 110, fraccion XXII, de la Ley Electoral, establece
que es atribucion del Consejo General, conocer de las infracciones y, en su caso,
imponer las sanciones que correspondan, en los términos previstos en la propia

Ley.

Asimismo, de conformidad con el articulo 312, fraccion I, de la Ley Electoral
citada, el Consejo General es 6rgano competente para la tramitacién y resolucion
del procedimiento sancionador.

En este caso, se denuncia la probable comisién de la conducta consistente en
violencia politica contra las mujeres en razén de género, la cual, de conformidad
con la parte final del articulo 342 de la Ley Electoral, deben tramitarse por la via
del procedimiento sancionador especial, cuya sustanciacion corresponde a este

Instituto, en términos del articulo 351 Bis de la citada Ley Electoral.

Ahora bien, la denunciante es ||| GGG < Ayuntamiento

de Matamoros, Tamaulipas, en ese sentido, expone en su escrito de queja que
se obstaculiza el ejercicio de tales derechos, es decir, ocurren dentro del proceso
electoral local en curso, de modo que, en razén de materia, grado y territorio, la
competencia respecto a la resolucién de la presente denuncia corresponde al

Consejo General.

3. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA.
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Al ser el estudio de las causales de improcedencia de oficio y de orden publico,

lo procedente es analizar las previstas en el articulo 351 Bis? de la Ley Electoral.

Al respecto, no se advierte que se actualice alguna causal que traiga como
consecuencia el desechamiento del escrito de queja, de conformidad con lo

siguiente:

3.1. No seaporten u ofrezcan pruebas. De la revisidon de las constancias que
obran en autos, se advierte que el denunciante presenté y ofrecié diversas

pruebas, de las cuales se dara cuenta en el apartado correspondiente.

3.2. Seanotoriamente frivola o improcedente. La denuncia no es frivola, ya
que la determinacion respecto a si la conducta denunciada es constitutiva de la
infraccidn consistente en violencia politica contra las mujeres en razén de género,
solo puede derivar de un andlisis de las pruebas aportadas, ademas de que la

pretension de la denunciante es juridicamente alcanzable.

4. REQUISITOS DE PROCEDENCIA.

El escrito de queja cumple con los requisitos establecidos en el articulo 351 Bis
de la Ley Electoral, en términos del Acuerdo mencionado en el numeral 1.16. de
la presente resolucion, el cual obra debidamente en autos, asi como de acuerdo

con lo siguiente:

4.1. Nombre del denunciante, firma autégrafa o huella digital. El escrito fue

firmado autografamente por la denunciante.

1 Articulo 351 Bis.-

(..))

La denuncia debera contener lo siguiente: I. Nombre de la persona denunciante, con firma autégrafa o huella digital; II.
Domicilio para oir y recibir notificaciones; Ill. Narracién expresa de los hechos en que se basa la denuncia; IV. Ofrecer y
exhibir las pruebas con que se cuente; o en su caso, mencionar las que habran de requerirse, por no tener posibilidad
de recabarlas; y V. En su caso, las medidas cautelares y de proteccion que se soliciten.

()

Se desechara la denuncia cuando: |I. No se aporten u ofrezcan pruebas; o Il. Sea notoriamente frivola o improcedente.
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4.2. Domicilio para oir y recibir notificaciones. La denunciante proporciono
domicilio para oir y recibir notificaciones.

4.3. Narracién expresa de los hechos en que se basa la denuncia. En el
escrito de denuncia se narran los hechos que se consideran constitutivos de la
infraccion consistente en violencia politica contra las mujeres en razén de género.
4.4. Narracion de los hechos y preceptos presuntamente violados. Se
cumple con estos requisitos, toda vez que en el escrito de denuncia se hace una
narracion de hechos que considera constitutivos de infracciones a la normativa
electoral, adicionalmente, sefiala las disposiciones normativas que a su juicio se
contravienen.

4.5. Ofrecer y exhibir pruebas. En el escrito de denuncia se ofrecieron y
aportaron pruebas, asi como elementos para que se desplegara la facultad

investigadora de esta autoridad electoral.

5. HECHOS DENUNCIADOS.

La denunciante expone en su escrito respectivo, que el veintitrés de noviembre
de dos mil veinte, acudio a un restaurante ubicado en la carretera Ciudad Victoria
a Matamoros, para el efecto de participar en una reunién de trabajo politico, a la
cual fue convocada por el Sindicato Nacional de Infraestructura.

Lo anterior, en virtud de que segun expone, ocupa el cargo de Secretaria General
de la Federacién de Tamaulipas del Sindicato Nacional de Infraestructura, asi
como el de Secretaria General del Comité Municipal de Matamoros y Consejera
Estatal, ambos del PRD.

Asimismo, expone que el motivo de la reunién fue entablar platicas para proponer
perfiles para espacios politicos en los diversos cargos de eleccién popular, toda
vez que sefiala que se entablé un convenio de colaboracién entre el PRD y el

Sindicato Nacional de Infraestructura.



En ese contexto, la denunciante menciona que, al momento de analizarse la
propuesta correspondiente a la planilla de Ayuntamiento de Matamoros, se le
propuso como candidata al cargo de primera regidora.

En virtud de lo anterior, segun su dicho, el C. David Armando Valenzuela Arroyo

levantd la voz y la sefialé con el dedo indice, expresando la frase “usted no va”.

La denunciante sefiala que, en respuesta, argumento que si el candidato que
encabeza la planilla es hombre, la primera regiduria debe corresponder a una

mujer.

Segun expone la denunciante, como respuesta a tal comentario, el denunciado
la sefialé de nueva cuenta con el dedo indice de su mano derecha y con voz mas
alta le expresé “ya le dije que usted no va, ir4 Israel, un compafiero de Matamoros
del PRD".

Asimismo, la denunciante expone que no ha vuelto a tener contacto con el
denunciado, sin embargo, asegura que este la ha estado obstaculizando y
bloqueando para que no se registrara como candidata al cargo de primera
regidora del Ayuntamiento de Matamoros, Tamaulipas.

Derivado de lo anterior, sostiene que recibié un trato miségino y que se le
violentaron sus derechos politicos, lo cual le trae una afectacién psicologica al no
tener la seguridad de que, no obstante de que ya fue pre registrada, no se le

permita registrarse, asi como realizar una campafa tranquila.

6. EXCEPCIONES Y DEFENSAS.



En la audiencia prevista en el articulo 347 de la Ley Electoral, el denunciado

expuso lo siguiente:

“Ratifico lo que contesté mediante oficio nimero PRES-DEE/013/2021 de fecha
diez de abril del afio en curso, en el que di contestacién al requerimiento
formulado mediante oficio SE/1562/2021.

En los términos siguientes:

Si soy presidente del Comité Directivo Estatal del Partido de la Revoluciéon

Democratica.

Si acudi al restaurant Las Viandas de la Carretera-Matamoros, el motivo de la
reunion fue el cumpleafios del Ing. Sosa, anexé su credencial de elector para

que vean si es su cumpleafios.

Que efectivamente, entre muchas otras personas si la vi a ella, al Lic. Santos

Francisco y a Vizcaino.

Que no hubo temas laborales, que el tema fue el cumpleafios del ingeniero, y
si comenté en corto con algunas personas de politica, me extrafia que se diga
gue en una de las declaraciones de los testigos que Santos Francisco se fue
enojado, si él pago la cuenta, venia con su esposo Yy su hifio y los saludé al

despedirse de la mesa donde estdbamos.
Que si hubiera alzado la voz como ella dice, la gente se hubiera dado cuenta.

Que no es mi decisién quien es candidato, es el Secretariado y el Consejo
Estatal los que deciden, y la muestra esta en que ella es candidata en este
momento y cambié por el cambio de género, de la posicion de la uno a la dos,
pero eso tampoco lo decidi, que eso se decidi6 por orden del IETAM, que
teniamos que cambiar cuatro Ayuntamientos, dos en el primer nivel y dos en el

segundo, de hombre a mujer.”
En la misma diligencia, formulé alegatos en los términos siguientes:
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7.

7.1.

7.2.

7.3.

“...Alego que mi hijo David Armando Valenzuela Barrios ha actuado desde que
inicié su vida adulta como mi chofer, asistente y mi acompafante por lo cual, él
no puede ser inmiscuido en ninguna relacién partidista ni opinar en ninguna
decisién que yo tome, es Unicamente mi chofer e hijo, asistente, que no tiene

derecho a opinar.
Que dentro del partido no tiene ninguna asignacién partidaria.

En la parte en que la denunciante manifiesta los problemas que ha habido con
la planilla de Matamoros, niego mi responsabilidad, ya que los cambios fueron
por una orden del IETAM para que cumpliésemos la paridad de género

horizontal.

En lo que respecta a que la postulacion del sefior Alejandro Meyer no tengo
conocimiento donde menciona la renuncia de Gerardo Villarreal no tengo
conocimiento, donde menciona safia, feminicidio, alevosia digo que en mi

vocabulario ni en mi vida ejerzo esas palabras que ella refiere en su alegato.

Dénde dice que yo puse una planilla ilegal niego totalmente haber sido yo, se
ajusto por paridad de género del IETAM vy lo realizé el Secretariado Estatal con

permiso de la Direccién Nacional Ejecutiva.

PRUEBAS.

Pruebas ofrecidas por la denunciante.
> Tres escritos de testigos que anexa a su escrito de queja.

Pruebas ofrecidas por el denunciado.
> Instrumental de actuaciones y presunciones legales y humanas.

Pruebas recabadas por el IETAM.
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» Oficio N° PRES-DEE/013/2021 y sus anexos, del diez de abril de dos mil
veintiuno, signado por el Presidente de la Direccion Estatal Ejecutiva del PRD, en
Tamaulipas.

> Consistentes en los oficios numeros DEPPAP/1294/2021 y anexo;
DEPPAP/1345/2021 y anexo; asi como, DEPPAP/1514/2021 y anexo,
signados por la Titular de la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas, Partidos y
Agrupaciones Politicas del IETAM.

8. ACREDITACION DE LOS HECHOS DENUNCIADOS.
8.1. Clasificacién de pruebas.

Documental publica.

a) Consistentes en los oficios numeros DEPPAP/1294/2021 y anexo;
DEPPAP/1345/2021 y anexo; asi como, DEPPAP/1514/2021 y anexo,
signados por la Titular de la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas, Partidos y

Agrupaciones Politicas de este Instituto.

Dichas pruebas se consideran documentales publicas en términos de la
fraccion IV del articulo 20 de la Ley de Medios, de aplicacion supletoria en
términos del articulo 298 de la Ley Electoral.

Documental privada.

a) Consistente en oficio numero PRES-DEE/013/2021, signado por el C.
David Armando Valenzuela Arroyo, Presidente de la Direccién Estatal

Ejecutiva del PRD en Tamaulipas.

b) Copias simples de las credenciales para votar de las partes y del C. Jorge

Mario Sosa Pohl.

12



Se consideran documental privada en términos del articulo 21 de la Ley de
Medios, de aplicacién supletoria en términos del articulo 298 de la Ley
Electoral.

8.2. Hechos acreditados y valoracion conjunta de pruebas.

a) El C. David Armando Valenzuela Arroyo es Presidente de la Direccion

Estatal Ejecutiva del PRD en el estado de Tamaulipas.

Lo anterior se acredita con el anexo del oficio N° PRES-DEE/013/2021 de diez
de abril de este afio, consistente en copia de la certificacion de la Directora del
Secretariado del INE.

Si bien se trata de documentales publicas, toda vez que el anexo cosiste en copia
simple, atendiendo a la verdad conocida, de conformidad con el articulo 28 de la
Ley de Medios, de aplicacién supletoria en términos del articulo 298 de la Ley
Electoral, generan suficiente conviccion respecto a lo que se pretende probar, es

decir, el caracter de dirigente partidista de denunciado.

Aunado que no se trata de un hecho controvertido, puesto que la denunciante
también le reconoce tal caracter, de modo que, en términos del articulo 317 de la

Ley Electoral, no es motivo de prueba.

)€1 PRD solcio o registro e a
como candidata al ||| d< tro de la planilla postulada

por dicho partido politico, para renovar los cargos del Ayuntamiento de

Matamoros, Tamaulipas.

ELIMINADO: 08 palabras. Fundamento legal: Articulos 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y articulo 3 fraccion XIl y XVIll de la Ley de Transparencia
y acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas; 3 Fraccion IX de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de sujetos Obligados; 3 fraccion Vil de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion, de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas. En favor de la proteccion de los derechos de la victima. 13
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Texto escrito a máquina
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Texto escrito a máquina
ELIMINADO: 08 palabras. Fundamento legal: Artículos 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública y artículo 3 fracción XII y XVIII de la Ley de Transparencia y acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas; 3 Fracción IX de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de sujetos Obligados; 3 fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión, de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas. En favor de la protección de los derechos de la víctima.
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Texto escrito a máquina


Lo anterior se acredita con los anexos del oficio DEPPAP/1514/2021 del
veinticuatro de abril del afilo en curso, signado por la Directora Ejecutiva de
Prerrogativas, Partidos y Agrupaciones Politicas del IETAM.

En dichos anexos se evidencia que el treinta de marzo de este afio, a las
dieciocho cuarenta horas, el PRD solicito el registro de la C. ||| | Gz

I - 2100 de “Regiduria MR-1 Propietario”, del municipio de

Matamoros, Tamaulipas.

Dichas pruebas se consideran documentales publicas en términos de la
fraccion Il del articulo 20 de la Ley de Medios, de aplicacién supletoria en
términos del articulo 298 de la Ley Electoral, y tienen valor probatorio pleno en

términos del articulo 323 de la Ley Electoral.

c) El PRD solicité el registro del C. Gerardo Garcia Villarreal como candidato

al cargo de Presidente Municipal de Matamoros, Tamaulipas.

Lo anterior se acredita con los anexos del oficio DEPPAP/1514/2021 del
veinticuatro de abril del afio en curso, signado por la Directora Ejecutiva de

Prerrogativas, Partidos y Agrupaciones Politicas del IETAM.

En dichos anexos se evidencia que en el treinta de marzo de este afo, a las
dieciocho cuarenta horas, el PRD solicitd el registro del C. Gerardo Garcia
Villarreal, a cargo de “Presidencia Municipal-Propietario”, del municipio de

Matamoros, Tamaulipas.

Dichas pruebas se consideran documentales publicas en términos de la
fraccion 1l del articulo 20 de la Ley de Medios, de aplicacion supletoria en
términos del articulo 298 de la Ley Electoral del Estado de Tamaulipas, y tienen

valor probatorio pleno en términos del articulo 323 de la Ley Electoral.

ELIMINADO: 04 palabras. Fundamento legal: Articulos 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacioén Publica y articulo 3 fraccion Xl y XVIIl de la Ley de Transparencia
y acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas; 3 Fraccion IX de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de sujetos Obligados; 3 fraccion VIl de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion, de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas. En favor de la proteccion de los derechos de la victima. 14


rvillarreal
Texto escrito a máquina

rvillarreal
Texto escrito a máquina
ELIMINADO: 04 palabras. Fundamento legal: Artículos 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública y artículo 3 fracción XII y XVIII de la Ley de Transparencia y acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas; 3 Fracción IX de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de sujetos Obligados; 3 fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión, de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas. En favor de la protección de los derechos de la víctima.
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d) Mediante oficio DEPPAP/1163/2021 del cinco de abril de este afio, la
Directora Ejecutiva de Prerrogativas, Partidos y Agrupaciones Politicas del
IETAM le solicito al PRD rectificar las planillas que presento, afin de cumplir

con el principio de paridad horizontal.

Lo anterior se acredita con los anexos del oficio DEPPAP/1345/2021 del
diecisiete de abril del aflo en curso, signado por la Directora Ejecutiva de

Prerrogativas, Partidos y Agrupaciones Politicas del IETAM.

Dicha prueba se considera documental publica en términos de la fraccion Il
del articulo 20 de la Ley de Medios, de aplicacion supletoria en términos del
articulo 298 de la Ley Electoral, y tienen valor probatorio pleno en términos del

articulo 323 de la propia Ley Electoral.

e) El PRD realiz6 ajustes en las postulaciones de cuatro municipios a fin de
cumplir con el principio de paridad horizontal, entre ellos Matamoros,
asignando a una mujer en el cargo de Presidenta Municipal en la planilla

respectiva.

Lo anterior se acredita con los anexos del oficio DEPPAP/1345/2021 del
diecisiete de abril del afio en curso, signado por la Directora Ejecutiva de

Prerrogativas, Partidos y Agrupaciones Politicas del IETAM.

En efecto, en dicho documento se informo6 que en fecha siete de abril de este
afo, el PRD realiz6 ajustes en sus postulaciones en cuatro municipios, en los
cuales se incluye Matamoros, Tamaulipas, agregando un listado diferente al de
la planilla que originalmente se habia presentado, anexando como soporte
documental, el Acuerdo 157/PRD/DNE/2021 y Acta de la Tercera Reunidn
Extraordinaria de la Direccion Nacional Ejecutiva del PRD, documentos que se

insertan a continuacion:
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ﬁ Instituto Electoral de Tamaulipas
Dirscehin Ejscutiva de Prommogativas, Patidos y
AM

Oficio No. DEPP;

LIC. BENJAMIN DE LIRA ZURRICANDAY
REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA ANTE EL CONSEJO GENERAL DEL IETAM

De conformidad con el Calendario del Proceso Electoral Ordinario, dal 27 al 31

presants anualidad se recileron las de registro de

partidos politicos para contender por un cargo de eleccidn popular en el presente proceso
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MATAMOROS

MARIELA NOHEMI RODRIGUEZS

MATAMOROS | coe o e | PROPIETARIO GOMEZ

MATAMOROS | presipgnTe | SUPLENTE | ALMA ALICIA ELIZONDO SANTOS

MARCO ANTONIO MARTINEZ
AGUIRRE

MATAMOROS |1 siNDICO PROPIETARIO

MATAMOROS | 1 SINDICO SUPLENTE MISAEL ANTONIO RODRIGUEZ

MATAMOROS | 2 SINDICO PROPIETARIO | TULA ESTHER DIAZ ELIZONDO
ASTRID MARLENE MARTINEZ
VALLEID

MATAMOROS | 2 SINDICO SUPLENTE

DAVID ISRSEL COMPARAM
MATAMOROS | 1 REGIDOR | PROPIETARIO GONZALEZ

MATAMOROS | 1 REGIDDOR | SUPLENTE DIEGO ARMANDO BANDA RANGEL

MERCEDES ISABEL MALDONADO

MATAMOROS | 2 REGIDOR | PROPIETARIO SANDOVAL

MATAMOROS | 2 REGIDOR | SUPLENTE BERTHA LAURA PEREZ RODRIGUEZ
MATAMOROS | 3 REGIDOR | PROPIETARIO | ALEXIS AMADOR SANCHEZ DIAZ

FRANCISCO JAVIER MENDOZA

MATAMOROS | 3 REGIDOR | SUPLENTE JARAMILLD

MATAMOROS | 4 REGIDOR PROPIETARIO | LINETTE MARTINEZ ROCHA

DIANA NOHEMI CANTL

SUPLENTE
MATAMOROS | 4 REGIDOR OLLERVIDES

MATAMOROS | 5§ REGIDOR | PROPIETARIO | JOSE ALBERTO MORENC GARCIA

MATAMOROS | 5§ REGIDOR | SUPLENTE JOSE ANTONIO MENDOZA DE LEON

MATAMOROS |6 REGIDOR | PROPIETARIO | ITATI NOHEMI LERMA EPIGMENIO
MATAMOROS |6 REGIDOR | SUPLENTE LUCIA MIROSLAVA PEREZ MEDINA

MATAMOROS | 7 REGIDOR | PROPIETARIO | ROBERTO HERNAMDEZ LOPEZ

MATAMOROS | 7 REGIDOR | SUPLENTE ESTEBAN GOMZALEZ CABALLERD
MATAMOROS |8 REGIDOR | PROPIETARIO | MONICA SILVA SANCHEZ .-

CLAUDIA IVONNE DE LEOM
MATAMOROS | 8 REGIDOR | SUPLENTE HERNANDEZ

MATAMOROS | 8 REGIDOR | PROPIETARIO | IOSE LEOCADIO MENDOZA REYES
MATAMOROS |9 REGIDOR | SUPLENTE PEDRO IVAN BANDA MOREND

MATAMOROS | 10 REGIDOR | PROPIETARIO | SAHIRA MARIA OLIVAREZ BERNAL

MATAMOROS | 10 REGIDOR | SUPLENTE KARINA MEDELLIN BALDERAS

FERNANDO ISAl ANTONIO

MATAMOROS | 11 REGIDOR | PROPIETARIO RODRIGUEZ

MATAMOROS | 11 REGIDOR | SUPLENTE EFRAIN NOLASCO AGUIRRE

MATAMOROS | 12 REGIDOR | PROPIETARIO | MARICELA AVILA MELGAREJO

| MATAMOROS | 12 REGIDOR | SUPLENTE | ANA YADIRA AVENDARO REYES
MATAMOROS | 13 REGIDOR | PROPIETARIO | EDGAR EMIR SANCHEZ DIAZ

MATAMOROS | 13 REGIDOR | SUPLENTE PEDRO GUERRERO SILVA

MATAMOROS | 14 REGIDOR | PROPIETARIO | MAYRA TERESA GOMEZ RAMOS
MATAMOROS | 14 REGIDOR | SUPLENTE LILIANA LIZBETH ENCINIA FLORES

>

m
“" Partido de la Revolucién Democratica
. PRD Direccién Estatal Ejecutiva

Cd. Vicloria, Tamaulipas T de Abril de 2021

Siendo las 9:51am del dia 7 de Abril de 2021, después de esperar 51 minutos después

de la segunda convocatoria, damos inicio a esta tercera reunién extracrdinaria de la
Direccién Ejecutiva Estatal del PRD de Tamaulipas y teniendo la presién del
vencimiento del oficio DEPPAP/1163/2021 de la Directora Ejecutiva, Maestra Juana
Eg\ Francisca Cuadros Ortega — Directora Ejecutiva del IETAM. Respecto al Mo
Qj\ cumplimiento de la Paridad de Igualdad y No Discriminacién para la postulacién e
. inte ién de los Ay i de Tamaulig )8 oficio) termino de 48 horas,

i3 cumpliéndolas el dia de hoy. Considerando tema prioritario y de grave resolucién por
ser tema afirmativo principal de nuestro Partido, damos inicio aun bajo condiciones

dversas y con el espiritu de proteger el bien comiin o mayor.

1. Pase de lista

Dr. David Armando Valenzuela Arroyo — Presente

Sria. Martha Patricia Gutiérrez — Ausente
) C. Benjamin de Lira Zurricanday — Presente
Ing. Jorge Mario Sosa Pohl - Presente
C. Adriana Géamez Guerrero - Pemiso
C. América Sandoval - Dada de baja
C. Juan Manuel Rodriguez N. - En proceso jurisdiccional

4 mi activos - 3 Py
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DIRECGION ESTATAL EJECUTIVA
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA
TAMAULIPAS

C.C. INTEGRANTES DE LA DIRECCION ESTATAL

EJECUTIVA DEL PARTIDD DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA BN TAMAULIPAS
PRESENTE

s articdos 41, Potitc: Estacks Uricios Mesdcanos; 1;
2.3; 10 numeral VL 20; 23 44; 45; 48,
Hasolucin , ol ol bstituto ¥ domds rolatvos ¥ aphicabies SE
CONVOCA A Li:
TERCERA DE LA DEL LA
REVOL EN EL ESTADO DE TAMAULIPAS

s cual g0 Bevari o cabo e dia 07 de Abril del a0 2021, wn kas Oficinas del Dinecién Extatal Bjecutiva ubicadas an
Calfe 14 y Mindsz, zena cenro da Civdad Vicloria Tamps. & ks 08:00 hors an prmons commcatora: y a las 0900
T bk dat:

ORDEN DEL Dl
1. Puse delista;

2. Verificaciin y declaracitn del Quérum Legal;

3. Leclum y aprebacién, en su caso, dal Orden dal Dis:

4. Lechum y aprebacitn, on su caso, del Acts de seskén anterier,

8.

ol anticules 15, 29
Paridad, igusidad y No Discriminacion para la Postulesi Intagracion. ¥
Ayuntamissios de Tamaulipas, Ioda ez que 50 POSkin Mayornents personas del gener maseuling,

6. Cieme de la sesién,

Chudad Vicloria, Tamaulpas, 2 05 de Abal de 2021,

A
DEMOCRACIA Y/ 14 PARA TODOS!
DR DAVID A ARROYO .
PRESIDENTE DE DEE DO DE LA REVOLUCION
TAMAULIPAS

\ Partido de la Revolucion Democratica
N m Direccidn Estatal Ejecutiva

2. Verfficada la lista con el 75% de los integrantes activos de esta direccidn,
presentes, se declara corum legal.

Vo

% 3. Lectura y aprobacidn, en su caso del orden del dia,

; Se somete a votacion
W Ing. Jorge Mario Sosa Fohl - A FAVOR
ﬁ C. Benjamin De Lira Zumicanday - A FAVOR
"W Dr. David Amando Valenzuela Aroyo - A FAVOR

Por unanimidad se aprueba el orden del dia.

§ 4. Lectura y aprobacion en su caso del acta de la sesidn anterior,
\

Presidente -. Toma la palabra y pide la dispensa de la lectura del acta anterior,
-5e somete a votacidn econdmico,

-Se aprueba por unanimidsad.
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- -
:% Partido de la Revolucion Democritica
PRD Direccién Estatal Ejecutiva

y

5. Tratar el oficio DEPPAP/1163/2021

7

;S

-Se da lectura integro al oficio por parte del Presidente, asi como los anexos.
P\\ -Se abre la discusion,
-El Ing. Sosa Pohl informar que no son tres grupos, sino dos, ya que el nimero de

\ O Partido de la Revolucion Democratica

mp Direccidn Estatal Ejecutiva

'\g&z pasa a la decision del segundo Blogue, integrado por:

X municipos nscrtos fusron slo 21 de tl vedar Wente F
municipios inscritos manera rian;
’ pes! " e g ' AldaME ———eemes M
EBlogue |
Nugvo Laredo — F
) Tua W Kicoténcat M
' Rio Bravo M Valle Hermoso -— M
San Femando —F Gonzélez M
Altamirg ———— M Villagrén F
Cd. Madero ——F San Carlos ~——— M
Reynosa F Miguihuana ——-— M
Matamoros ——— M Bustamante — M
A
Tampico M Mainerg ————— M
\ Cd. Victoria ——— M
Hidalgo M En este blogue se i tal 4 fi inas y 5 li y deberia ser 6
g femeninos y 5 masculinos, por lo que es necesario cambio de género en dos municipios.
3F -7 M, Debiendo ser por lo menos 5y 5 Se inicia discusidn.
- -
. 1 Partido de la Revolucién Democratica
AN Pnp Direccidn Estatal Fjecutiva

EI C. Benjamin de Lira Zurricanday toma la palabra y expresa que es necesario tomar
en cuenta el esfuerzo, la lealtad, militancia y trabajo partidista como base de |a toma de
decision ya que cualquiera que fuere, afectard de un modo u otro a un equipo.

Enseguida el Ing. Sosa Pohl propone que se paga por expresién, diciendo que el
M PmMunle para rograr lo raquendo por la Ley, tendria que paga‘1 y1 ADN ¥ Nueva

‘a nos ip
Miguihuana®.
\- Después el Ing. Sosa pregunta si ADN tiene alguna al
* el Dr. Valenzuela que si, que aungue Tula representa la mas alta densudad da votacién
enla pasada eleccion, estd de acuerdo conlaarg ion del C. De Lira Zurri

porlo que ADN decide pagar su cuota de género correspondiente a la expresion con el
municipio de Tula,

™ Presi se itaria otro municipio que encabeza un hombre, y en plética con la

secretaria, ella comentd que en tal caso seria Matamoros, aunque oficialmenta no lo
hizo.

EI C. Benjamin de Lira insiste en su Argumentacién y trabajo partidista, que aunque
seria mejor la opcién directa de la secretaria, no es posible esperarlo por lo urgents de
by la situacién,

Toma la palabra el Ing. Snsa Pohl y mencuona el trabap partidista de Ric Bravo y
Reynosa, sefialando que los p son P locual no
sucede con Matamoros, donde inclusive hace 6 afios no hay regidor del partido.
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\ f Partido de la Revoluciin Democritica
\ o -
m Direccidn Fstatal Fjecutiva

N

tuf} Presidente, el candidato en Matamoros fue una decision entre Nusva lzauierda y

\ ﬁ UNOSRA.

X, Municipio quefue cedido condicionalmente. Se consulta ala epresentante de UNOSRA

m cual no tiene inconveniente en que sea Matamoros, considerando &l no acuerdo
pactado.

El Ing. Sosa Pohl prefiere otro municipio a considerar.

Seria Tampico cada de |a Secretaria General, por lo cual y por descarte, sigue
sefialando Matamoros.

D
A\

El Presidente, dada la premura de tiempo para el cambio de género y presentacion de
las nuevas planilas sin regisirar se pasa a votacion.

Votacion Nominal
C. Benjamin de Lira Zuricanday - Matamoros
Ing. Jorge Mario Sosa Pohl - Matamoros
Dr. David Amando Valenzugla - Matamoros

i
\

|I JI".

U\
Por decision unénime de los presentes, se decide que &l segundo municipio para
completar 5-5 sea Matamoros.

\ Partido de la Revolucién Democratica
m Direccion Estatal Ejecutiva

Presidente-. En este bloque es necesario el cambio de dos municipios, por lo que ADN
en afén de la mejor solucion pone en la mesa el municipio de San Carlos.

o
-

% Ing. Sosa Pohl expone que faltaria uno, por lo que propone que sea uno de los menos
¢ votados, que pudiera ser Miguihuana o Bustamants,

o

Y C Zurricanday, ante Ia falta de representacion de Nueva lzquierda, y en el afén de no
\, Gcasionar mas problemas, opina que se opte por otra opcidn.

s Representante de UNOSRA (sin voto) pone sobre la mesa el municipio de Valle
Hermoso, ademés como pago de cuota, tratar de integrarse a la dinamica del partido.

Dr. Valenzuela dice: Si no hay més propuestas, votémoslo.
Ing. Sosa Pohl - San Carlos y Valle Hermoso

Srio. De Lira Zurricanday - A FAVOR
Dr. Valenzuela Amoyo - A FAVOR

Presidente expone: Asi sea.



Partido de Ia Revolucidn Democratica
Direccion Fstatal Fjecutiva
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l'.\ Partido de la Revolucién Democratica
PRD Direccion Estatal Ejecutiva

AN

Asi desig y dese instrucci alarep tacion para hacer los cambios
requeridos a la brevedad.

&

Tomando como base legal el acuerdo 157/PRODNE2021

M

R

N Acuerdos:

Ny

1.
V¥ Acuerdo segundo que expresa:

7(“',44

Segundo: Se autoriza a la Direccién Estatal Ejecutiva en el Estado
de Tamaulipas, para que designe las candidaturas por ausencia,
inhabilitacién, fallecimiento o renuncia, asi como por ajuste de
género y acciones afimativas, lo anterior 2 fin de dar

oz

cumplimi con lo establecido en las |e:.m gleciorals: \ "."'.
corespondientes, asf como nuestra norma intrapartidaria, dichos \ 'r
acuerdos serén vélidos, siempre y cuando estén aprobados por J M
unanimidad de los integrantes de ese Organo de Direccidn Dr. David Arméngb Valenzuela Amayo
Presidents del Partidgde |a Revolucion Democrética
E"(Tarqauilpas

Se toma la decision en forma undnime de urgente para salvaguardar los intereses del
Partido en Tamaulipas, de realizar los cambios de género requeridos por el IETAM de AN
la siguiente forma: /

Blogue | -. Tula
Matamoros

o g L f .

Ing. Jorge Hario Sosa Fon . Benjamiin of Lira Zumcanday

Secretarid de Organizacidn + Secretario de Comunicaciin
del PRD en Tamaulipas del PRD en Tamaulipas

Blogue Il -, San Carlos
Valle Hermoso

Dicha prueba se considera documental publica en términos de la fraccion Il
del articulo 20 de la Ley de Medios, de aplicacion supletoria en términos del
articulo 298 de la Ley Electoral, y tienen valor probatorio pleno en términos del

articulo 323 de la propia Ley Electoral.

¢ La C S - <2 o cigo de
I < Ayuntamiento de Matamoros, Tamaulipas, por el PRD.

Lo anterior se desprende ademas del Acuerdo IETAM-A/CG-50/2021, del
diecisiete de abril de este afio, el cual, ademas de ser una documental publica,
constituye un hecho notorio por tratarse de un acuerdo de esta propio Consejo

General, en términos del articulo 317 de la Ley Electoral.

ELIMINADO: 06 palabras. Fundamento legal: Articulos 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacioén Publica y articulo 3 fraccion Xl y XVIIl de la Ley de Transparencia
y acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas; 3 Fraccion IX de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de sujetos Obligados; 3 fraccion Vil de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion, de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas. En favor de la proteccion de los derechos de la victima. 21
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PROCESO ELECTORAL ORDINARIO 2020-2021

AYUNTAMIENTOS

ANEXO 6. CANDIDATAS Y CANDIDATOS QUE INTEGRAN LAS PLANILLAS DE AYUNTAMIENTO

PARTIDO POLITICO O CANDIDATURA INDEPENDIENTE: Partido de Ia Revolucién Democritica

CARGO PERSONA PROPIETARIA FERSONA SUPLENTE

Presidencia Municipal MARIELA MOHEMI RODRIGUEZ GOMEZ ALMA ALICLA ELIZONDO SANTOS
Sindicatura 1 MARCO ANTONIO MARTINEZ AGUIRRE MISAEL ANTONIO RODRIGUEZ
Sindicatura 2 TULA ESTHER DIAZ ELIZONDO ASTRID MARLEN MARTINEZ VALLEJO
Regiduria 1 DAVID ISRAEL COMPARAM GONZALEZ DIEGO ARMANDO BAMDA RANGEL
Regiduria 2 MERCEDES ISABEL MALDONADO SAMDOVAL BERTHA LAURA PEREZ RODRIGUEZ
Regiduria 3 ALEXIS AMADOR SANCHEZ DiaZ FRANCISCO JAVIER MENDOZA JARAMILLO
Regiduria 4 LINETTE VIRIDIAMA MARTINEZ ROCHA DIANA NOHEMI CANTU OLLERVIDES
Regiduria § JOSE ALBERTO MOREND GARCIA JOSE ANTONIO DE LEGN MENDOZA
Regiduria & ITATI MOHEMI LERMA EPIGMENIO LUCiA MIROSLAVA PEREZ MEDINA
Regiduria 7 ROBERTO HERMAMDEZ LOPEZ ESTEBAN GOMZALEZ CABALLERO
Regiduria 8 MONICA SILVA CANTU CLAUDIA WONNE DE LEON HERMNANDEZ
Regiduria 0 JOSE LEOCADIO MENDOZA REYES PEDRC IVAN BAMDA MORENO
Regiduria 10 SAHIRA MARIA OLIVARES BERMAL KARINA MEDELLIN BALDERAS
Regiduria 11 FERNANDO 15A1 ANTONIO RODRIGUEZ EFRAIN NOLASCO AGUIRRE
Regiduria 12 MARICELA AVILA MELGAREJO ANA YADIRA AVENDANO REYES
Regiduria 13 EDGAR EMIR SANCHEZ DiAZ PEDRO GUERREROD SILVA
Ragiduria 14 MAYRA TERESA GOMEZ RAMOS LILLAMA LIZEETH ENCINIA FLORES

9. DECISION.

9.1.Es inexistente la infraccion atribuida al C. David Armando Valenzuela
Arroyo, consistente en violencia politica contra las mujeres en razon de
género.

9.1.1. Justificacion.
91.1.1. Marco normativo.

Constitucion federal.

El articulo 1° de la Constitucién Federal, establece que todas las personas
gozaran de los derechos humanos reconocidos por la propia Constitucion y
en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi

como, de las garantias para su proteccion.
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El parrafo quinto del articulo citado en el parrafo que antecede, prohibe toda
discriminacion motivada por origen étnico o nacional, el género, la edad, la
discapacidad; o cualquier otra que atente contra la dignidad humana y que

tenga por objeto menoscabar o anular los derechos y libertades de las personas.

Por su parte, el articulo 4° de la Constitucién Federal, establece que la mujery el

hombre son iguales ante la Ley.

Marco convencional.

El parrafo séptimo del predmbulo de la CEDAW, hace notar que la discriminacién
contra la mujer viola los principios de la igualdad de derechos y del respeto de la
dignidad humana, que dificulta la participacion de la mujer, en las mismas
condiciones que el hombre, en la vida politica, social, econdémica y cultural de su
pais, que constituye un obstaculo para el aumento del bienestar de la sociedad y
de la familia y que entorpece el pleno desarrollo de las posibilidades de la mujer

para prestar servicio a su pais y a la humanidad.

El articulo 1 de la Convencién citada en el parrafo anterior, sefiala que la
expresion "discriminacion contra la mujer" denotaré toda distincion, exclusion o
restriccion basada en el sexo que tenga por objeto o resultado menoscabar o
anular el reconocimiento, goce o ejercicio por la mujer, independientemente de
su estado civil, sobre la base de la igualdad del hombre y la mujer, de los
derechos humanos y las libertades fundamentales en las esferas politica,

econdmica, social, cultural y civil o en cualquier otra esfera.

El articulo 5 de la Convencion Belém Do Para, establece que toda mujer podra
ejercer libre y plenamente sus derechos civiles, politicos, econémicos, sociales y

culturales y contara con la total proteccion de esos derechos consagrados en los
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instrumentos regionales e internacionales sobre derechos humanos, y que los
Estados Parte reconocen que la violencia contra la mujer impide y anula el

ejercicio de esos derechos.

Leyes Generales.

El articulo 16 de la Ley de Acceso, precisa que Violencia en la Comunidad son
los actos individuales o colectivos que transgreden derechos fundamentales de
las mujeres y propician su denigracion, discriminacién, marginacién o exclusién

en el ambito publico.

El articulo 5 de la Ley para la igualdad, establece los conceptos siguientes:

Acciones Afirmativas. Es el conjunto de medidas de caracter temporal
correctivo, compensatorio y/o de promocién, encaminadas a acelerar la igualdad
sustantiva entre mujeres y hombres.

Discriminacién. Toda distincion, exclusion o restriccion que, basada en el origen
étnico o nacional, sexo, edad, discapacidad, condicion social o econOmica,
condiciones de salud, embarazo, lengua, religidon, opiniones, preferencias
sexuales, estado civil o cualquier otra, tenga por efecto impedir o anular el
reconocimiento o el ejercicio de los derechos y la igualdad real de oportunidades
de las personas.

Discriminacion contra la Mujer. Toda distincién, exclusion o restriccién basada
en el sexo que tenga por objeto o por resultado menoscabar o anular el
reconocimiento, goce o ejercicio por la mujer, independientemente de su estado
civil, sobre la base de laigualdad del hombre y la mujer, de los derechos humanos
y las libertades fundamentales en las esferas politica, econdmica, social, cultural
y civil o en cualquier otra esfera;

Igualdad de Género. Situacién en la cual mujeres y hombres acceden con las
mismas posibilidades y oportunidades al uso, control y beneficio de bienes,
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servicios y recursos de la sociedad, asi como a la toma de decisiones en todos
los ambitos de la vida social, econémica, politica, cultural y familiar.

lgualdad Sustantiva. Es el acceso al mismo trato y oportunidades para el
reconocimiento, goce o ejercicio de los derechos humanos y las libertades
fundamentales.

Perspectiva de Género. Concepto que se refiere a la metodologia y los
mecanismos que permiten identificar, cuestionar y valorar la discriminacion,
desigualdad y exclusion de las mujeres, que se pretende justificar con base en
las diferencias biolégicas entre mujeres y hombres, asi como las acciones que
deben emprenderse para actuar sobre los factores de género y crear las
condiciones de cambio que permitan avanzar en la construccién de la igualdad
de género.

Transversalidad. Es el proceso que permite garantizar la incorporacion de la
perspectiva de género con el objetivo de valorar las implicaciones que tiene para
las mujeres y los hombres cualquier accién que se programe, tratdndose de
legislacion, politicas publicas, actividades administrativas, economicas Yy

culturales en las instituciones publicas y privadas.

Legislacién local.

El articulo 4, parrafo XXXII, de la Ley Electoral, define a la violencia politica contra
las mujeres en razon de género, como toda accion u omisién, incluida la
tolerancia, basada en elementos de género y ejercida dentro de la esfera publica
0 privada, que tenga por objeto o resultado limitar, anular o menoscabar el
ejercicio efectivo de los derechos politicos y electorales de una o varias mujeres,
el acceso al pleno ejercicio de las atribuciones inherentes a su cargo, labor o
actividad, el libre desarrollo de la funcion publica, la toma de decisiones, la
libertad de organizacion, asi como el acceso y ejercicio a las prerrogativas,
tratandose de precandidaturas, candidaturas, funciones o cargos publicos del

mismo tipo. Se entendera que las acciones u omisiones se basan en elementos
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de género, cuando se dirijan a una mujer por ser mujer; le afecten

desproporcionadamente o tengan un impacto diferenciado en ella.

Asimismo, se establece que puede manifestarse en cualquiera de los tipos de
violencia reconocidos en la Ley para Prevenir, Atender, Sancionar y Erradicar la
Violencia contra las Mujeres, y puede ser perpetrada indistintamente por agentes
estatales, por superiores jerarquicos, colegas de trabajo, personas dirigentes de
partidos politicos, militantes, simpatizantes, precandidatas, precandidatos,
candidatas o candidatos postulados por los partidos politicos o representantes de
los mismos; medios de comunicacién y sus integrantes, por un particular o por un

grupo de personas particulares.

El parrafo sexto del articulo 5 de la Ley Electoral, establece que los derechos
politico-electorales, se ejerceran libres de violencia politica contra las mujeres en
razén de género, sin discriminacion por origen étnico o racial, género, edad,
discapacidades, condicion social, condiciones de salud, religidon, opiniones,
preferencias sexuales, estado civil o cualquier otra que atente contra la dignidad
humana o tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y libertades de las

personas.

El articulo 299 Bis, de la Ley Electoral, dispone que la violencia politica contra las
mujeres en razén de género, dentro del proceso electoral o fuera de éste,
constituye una infraccion a la presente Ley por parte de los sujetos de
responsabilidad sefialados en el articulo 299 de esta Ley, y se manifiesta, entre

otras, a través de las siguientes conductas:

l. Obstaculizar a las mujeres, los derechos de asociacién o afiliacion
politica;
I. Ocultar informacion a las mujeres, con el objetivo de impedir la toma

de decisiones y el desarrollo de sus funciones y actividades;
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Il Ocultar la convocatoria para el registro de precandidaturas o
candidaturas, o informacion relacionada con ésta, con la finalidad de
impedir la participacion de las mujeres;

V. Proporcionar a las mujeres que aspiran a ocupar un cargo de eleccion
popular, informacién falsa, incompleta o imprecisa, para impedir su
registro;

V. Obstaculizar la precampafia o campafia politica de las mujeres,
impidiendo que la competencia electoral se desarrolle en condiciones
de igualdad; y

VI. Cualquier otra accion que lesione o dafie la dignidad, integridad o
libertad de las mujeres en el ejercicio de sus derechos politicos y

electorales.

Jurisprudencia de la SCJIN.

Por su parte, la SCIN en la Tesis 12 ./j.22/2016(10%)?, emitida con el rubro
“ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAD: ELEMENTOS
PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO”, determiné que del
reconocimiento de los derechos humanos a la igualdad y a la no discriminacién
por razones de género, deriva que todo érgano jurisdiccional debe impartir justicia
con base en una perspectiva de género, para lo cual, debe implementarse un
método en toda controversia judicial, aun cuando las partes no lo soliciten, a fin
de verificar si existe una situacion de violencia o vulnerabilidad que, por
cuestiones de género, impida impartir justicia de manera completa e igualitaria.
Para ello, el juzgador debe tomar en cuenta lo siguiente:
i) identificar primeramente si existen situaciones de poder que por
cuestiones de género den cuenta de un desequilibrio entre las partes de

la controversia;

2 Consultable en:
https://sjf.scjn.gob.mx/SJFSem/Paginas/Reportes/Reporte DE.aspx?idius=2011430&Tipo=1

27



i) cuestionar los hechos y valorar las pruebas desechando cualquier
estereotipo o prejuicio de género, a fin de visualizar las situaciones de
desventaja provocadas por condiciones de sexo o género;

iii) en caso de que el material probatorio no sea suficiente para aclarar la
situacion de violencia, vulnerabilidad o discriminacion por razones de
género, ordenar las pruebas necesarias para visibilizar dichas situaciones;

iv) de detectarse la situacién de desventaja por cuestiones de género,
cuestionar la neutralidad del derecho aplicable, asi como evaluar el
impacto diferenciado de la solucion propuesta para buscar una resolucion
justa e igualitaria de acuerdo al contexto de desigualdad por condiciones
de género;

V) para ello debe aplicar los estandares de derechos humanos de todas las
personas involucradas, especialmente de los nifios y nifias; vy,

Vi) considerar que el método exige que, en todo momento, se evite el uso del
lenguaje basado en estereotipos o prejuicios, por lo que debe procurarse
un lenguaje incluyente con el objeto de asegurar un acceso a la justicia

sin discriminacion por motivos de género.

Jurisprudencia Sala Superior.

La Sala Superior, en la Jurisprudencia 48/20163, emitida bajo el rubro
“VIOLENCIA POLITICA POR RAZONES DE GENERO. LAS AUTORIDADES
ELECTORALES ESTAN OBLIGADAS A EVITAR LA AFECTACION DE
DERECHOS POLITICOS ELECTORALES.” concluyé que la violencia politica
contra las mujeres comprende todas aquellas acciones u omisiones de personas,
servidoras o servidores publicos que se dirigen a una mujer por ser mujer, tienen
un impacto diferenciado en ellas o les afectan desproporcionadamente, con el

objeto o resultado de menoscabar o anular sus derechos politico-electorales,

3 Consultable en:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=48/2016&tpoBusqueda=S&sWord=48/2016
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incluyendo el ejercicio del cargo. El derecho de las mujeres a una vida libre de
discriminacion y de violencia, se traduce en la obligacion de toda autoridad de
actuar con la debida diligencia y de manera conjunta para prevenir, investigar,
sancionar y reparar una posible afectacion a sus derechos. En consecuencia,
cuando se alegue violencia politica por razones de género, problema de orden
publico, las autoridades electorales deben realizar un analisis de todos los hechos
y agravios expuestos, a fin de hacer efectivo el acceso a la justicia y el debido
proceso. Debido a la complejidad que implican los casos de violencia politica de
género, asi como a la invisibilizacion y normalizacion en la que se encuentran
este tipo de situaciones, es necesario que cada caso se analice de forma
particular para definir si se trata o no de violencia de género y, en su caso,
delinear las acciones que se tomaran para no dejar impunes los hechos y reparar

el dafo a las victimas.

La Sala Superior, en la Jurisprudencia 21/2018* emitida bajo el rubro:
“VIOLENCIA POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN
EN EL DEBATE POLITICO”, determin6é que, para acreditar la existencia de
violencia politica de género dentro de un debate politico, quien juzga debe
analizar si en el acto u omision concurren los siguientes elementos:

1. Sucede en el marco del ejercicio de derechos politico-electorales o bien en el
ejercicio de un cargo publico;

2. Es perpetrado por el Estado o sus agentes, por superiores jerarquicos, colegas
de trabajo, partidos politicos o representantes de estos; medios de comunicacién
y sus integrantes, un particular y/o un grupo de personas;

3. Es simbdlico, verbal, patrimonial, econdmico, fisico, sexual y/o psicologico;

4. Tiene por objeto o resultado menoscabar o anular el reconocimiento, goce y/o
ejercicio de los derechos politico-electorales de las mujeres, y

5. Se basa en elementos de género, es decir:

4Consultable en: https://lwww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=21/2018&tpoBusqueda=S&sWord=21/2018
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i.) se dirige a una mujer por ser mujer,
i) tiene un impacto diferenciado en las mujeres;

iif) afecta desproporcionadamente a las mujeres

En ese sentido, las expresiones que se den en el contexto del debate politico, en
el marco de un proceso electoral, que retnan todos los elementos anteriores,

constituyen violencia politica contra las mujeres por razones de género.

9.1.1.2. Caso concreto.

En el presente caso, si bien es cierto que los hechos por los cuales la denunciante
considera que se actualiza la infraccién consistente en violencia politica contra
las mujeres en razén de género, son los relativos a que supuestamente en una
reunion ocurrida en un restaurante ubicado en la Ciudad de Victoria, Tamaulipas,
el denunciado la sefal6 con el dedo y le dijo que no seria candidata al cargo de
primera regidora del Ayuntamiento de Matamoros, Tamaulipas, por el PRD,
también lo es, que debe analizarse la afirmacion de la denunciante en el sentido
de que se le ha estado obstaculizando para ser registrada como candidata al
cargo de referido.

Lo anterior, en razén de que la primera de las dos conductas no se ajusta a lo
establecido en el marco normativo correspondiente, como constitutiva de la

infraccién denunciada.

En ese sentido, conviene retomar definiciones establecidas en la propia Ley

Electoral.

Dicho ordenamiento juridico, establece que Violencia politica contra las mujeres

en razon de género es toda accion u omision, incluida la tolerancia, basada en
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elementos de género y ejercida dentro de la esfera publica o privada, que tenga

por objeto o resultado lo siguiente:

o Limitar, anular o menoscabar el ejercicio efectivo de los derechos politicos
y electorales de una o varias mujeres.

o Limitar, anular o menoscabar el acceso al pleno ejercicio de las
atribuciones inherentes a su cargo, labor o actividad.

o Limitar, anular o menoscabar el libre desarrollo de la funcion publica, la
toma de decisiones, la libertad de organizacion.

o Limitar, anular o menoscabar el acceso y ejercicio a las prerrogativas,
tratandose de precandidaturas, candidaturas, funciones o cargos publicos del

mismo tipo.

Por su parte, el articulo 299 Bis, de la Ley Electoral, establece un catalogo
enunciativo de conductas, cuya comision es constitutiva de la infraccion
consistente en violencia politica contra las mujeres en razon de género, las cuales

consisten en las siguientes:

o Obstaculizar a las mujeres, los derechos de asociacion o afiliacion politica;
o Ocultar informacién a las mujeres, con el objetivo de impedir la toma de
decisiones y el desarrollo de sus funciones y actividades;

o Ocultar la convocatoria para el registro de precandidaturas o candidaturas,
o informacion relacionada con ésta, con la finalidad de impedir la participacion de
las mujeres;

o Proporcionar a las mujeres que aspiran a ocupar un cargo de eleccion
popular, informacion falsa, incompleta o imprecisa, para impedir su registro;

o Obstaculizar la precampafia o camparia politica de las mujeres, impidiendo

que la competencia electoral se desarrolle en condiciones de igualdad; y
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o Cualquier otra accion que lesione o dafie la dignidad, integridad o libertad
de las mujeres en el ejercicio de sus derechos politicos y electorales.

Por lo anterior, se arriba a la conclusion de que la primera conducta sefialada en
el escrito de queja, consistente en el supuesta accion que el denunciado dirigio a
la denunciada, es decir, sefialarla con el dedo indice de la mano derecha, asi
como las expresiones “usted no va’ y “ya le dije que usted no va, ira el compafiero
Israel, es un compafiero de Matamoros del partido PRD”, no resulta idonea para
limitar, anular o menoscabar de forma general los derechos politico-electorales
de la denunciante, toda vez que, en todo caso, se trata de un acto que no tiene

la posibilidad de provocar alguna afectacion a la esfera de los derechos politicos.

En efecto, la supuesta actitud del denunciado, en todo caso, podria ajustarse a
lo que comunmente podria catalogarse como una actitud descortés o prepotente,
mas no encaminada hacia los bienes juridicos que pretenden protegerse, como
lo es, el menoscabo de los derechos politicos, o bien, que su desempefio politico

se dé en un contexto de violencia.

En todo caso, considerando que existe una presunciéon de veracidad respecto de
lo expuesto por la denunciante, dicha presuncion debe ser confirmada con otros
elementos adicionales, los cuales debidamente concatenados entre si, podrian
superar el estatus de presuncién a una plena acreditacion y conviccion de que
dicho acto no constituyé un acontecimiento aislado, sino en evento mas de una
serie encaminados a generarle a la denunciante un contexto de violencia en el

ejercicio de sus derechos politicos.

Por el contrario, se advierte que durante la sustanciacion del presente
procedimiento, la denunciante no ha sefialado que el denunciado haya
desplegado alguna de las acciones respecto de las cuales manifesto6 tener temor,

como lo es, que no se le permita registrarse 0 que tenga una actitud adversa
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hacia su persona, toda vez que de autos, se advierte que se inscribio en el
namero de uno de la lista de regidores que postulé el PRD para la eleccién
municipal de Matamoros, Tamaulipas, y que si bien, hubo una modificacion

posterior, fue resultado de un requerimiento de la propia autoridad electoral.

De igual modo, se advierte que otras de las manifestaciones que realiza la
denunciada, sefiala situaciones que son contrarias a los hechos conocidos por
esta propia autoridad, como es la afirmacion de que su candidatura fue aprobada
hasta el veintitrés de abril, siendo, segun su dicho, la Unica persona de la planilla
cuyo registro fue aprobado hasta esa fecha, lo cual a su juicio, ha ocasionado
gue hasta el veintisiete de abril de este afo, no haya podido iniciar campana.

Esto es asi, toda vez que es un hecho notorio para esta autoridad que los
registros de los candidatos en el presente proceso electoral local, fueron
aprobados en la misma sesion de este Consejo General de manera simultanea,

el diecisiete de abril del afo en curso.

De igual forma, se advierte que atribuye ciertas conductas a personas que no
forman parte del presente procedimiento, en lo relativo a llamadas que ha recibido
para solicitarle firmas para cambiar a los integrantes de la planilla.

Por todo lo anterior, se llega a la conclusién de que no se puede atribuir ni de
manera indiciaria, alguna conducta al denunciado tendente a vulnerar los
derechos de la denunciante que rebase el episodio que sefialé en su escrito de

queja.

Adicionalmente, debe sefalarse que la accion que se le imputa al denunciado,
tampoco se ajusta a las conductas prevista en el articulo 299 Bis de la Ley

Electoral.
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No obstante, también se advierte que la porcién normativa previamente invocada,
establece que todas las conductas que lesionen o dafien la dignidad, integridad
o libertad de las mujeres en el ejercicio de sus derechos politicos y electorales,
debe considerarse dentro del catadlogo de conductas que deben ser consideradas

como constitutivas de la infraccion denunciada.

En ese sentido, se advierte que, si bien la denunciante en diverso escrito allegado
al expediente, hace referencia a que teme por su integridad, no atribuye dicha
situacion al denunciado, de modo que no es dable considerarlo para efectos de

determinar si se acredita la infraccién denunciada.

Por lo que hace a la libertad de las mujeres en el ejercicio de sus derechos
politicos y electorales, se advierte que dicho supuesto se relaciona con la

segunda conducta denunciada, es decir, que el denunciante ha obstaculizado a

la C. I 22 que sea registrada por el PRD,

al cargo de ||} c<' Ayuntamiento de Matamoros, Tamaulipas, lo
cual sera materia de estudio es los parrafos sucesivos del presente apartado.

Ahora bien, por lo que hace a la dignidad, es de sefialarse que no se advierte su
eventual afectacion, toda vez de conformidad con la Tesis de la Primera Sala de
la SCJN, la dignidad de todo individuo, -en su ndcleo mas esencial- se entiende
como el interés inherente a toda persona, por el mero hecho de serlo, a ser
tratada como tal y no como un objeto, a no ser humillada, degradada, envilecida
o cosificada.

En ese sentido, no se advierte que el que se le diga a una persona que no sera
candidata, toda vez que se considera que otra debe ocupar dicho espacio, no
constituye una ofensa en el orgullo u honor de las personas, no la degrada en

cuanto a su persona ni la envilece ni tampoco la reduce a un objeto.

ELIMINADO: 06 palabras. Fundamento legal: Articulos 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y articulo 3 fraccion Xll y XVIll de la Ley de Transparencia
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Por otro lado, se estima que la conducta denunciada, consistente en obstaculizar
el registro de una mujer por razones de género, debe analizarse con las
formalidades del caso, es decir, en primer término, determinar si se acreditan los
hechos denunciados y en segundo, si estos son constitutivos de la infraccion que

se estudia.

Al respecto, debe sefalarse que en el presente caso, al tratarse de la infraccién
consistente en violencia politica en contra de las mujeres en razén de género, la
simple negativa de los hechos por parte del denunciado no se traduce en que la
carga de la prueba deba trasladarse de forma automatica hacia la parte

denunciante.

En efecto, la Sala Superior en la sentencia relativa al expediente SUP-REC-
91/2020 y Acumulados, establecié que en casos de violencia politica de género
la prueba que aporta la victima goza de presuncion de veracidad sobre lo que

acontece en los hechos narrados.

Lo anterior, toda vez que la violencia politica por razén de género, generalmente
en cualquiera de sus tipos, no responde a un paradigma o patron comun que
pueda facilmente evidenciarse y hacerse visibles, sobre todo en casos en los que
los simbolismos discriminatorios y de desigualdad a la persona violentada,

forman parte de una estructura social.

En otras palabras, en los casos de cualquier tipo de violencia politica contra las
mujeres, dada su naturaleza, no se puede esperar la existencia cotidiana de
pruebas testimoniales, graficas o documentales que tengan valor probatorio
pleno, es por ello que la aportacion de pruebas de la victima constituye una
prueba fundamental sobre el hecho.
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En ese sentido, la manifestacion por actos de violencia politica en razon de
género de la victima, si se enlaza a cualquier otro indicio o conjunto de indicios
probatorios, aunque no sea de la misma calidad, en conjunto puede integrar

prueba circunstancial de valor pleno.

En ese tenor, la valoracion de las pruebas en casos de violencia politica en razén
de género debe realizarse con perspectiva de género, en el cual no se traslade a
las victimas la responsabilidad de aportar lo necesario para probar los hechos,
ello, con el fin de impedir una interpretacion estereotipada a las pruebas, y se
dictan resoluciones carentes de consideraciones de género, lo cual obstaculiza,
por un lado, el acceso de las mujeres victimas a la justicia y por otro, la visién

libre de estigmas respecto de las mujeres que se atreven a denunciar.

Por tanto, si la previsidbn que excepciona la regla de la carga de la prueba
establecida como habitual, es la inversion de la carga de la prueba que la justicia
debe considerar cuando una persona victima de violencia lo denuncia. Esto es
que, la persona demandada o victimaria es la que tendra que desvirtuar de

manera fehaciente la inexistencia de los hechos en los que se base la infraccion.

En el caso concreto, tal como se sefiald en el apartado de hechos acreditados,
la denunciante fue registrada como candidata al cargo de ||| N e 12
planilla postulada por el PRD, para la eleccion de integrantes del Ayuntamiento
de Matamoros, Tamaulipas, sin que obre en autos alguna accién del denunciado,

tendente a que el registro no se realizara en dichos términos.

Lo anterior se relaciona con lo manifestado por la denunciante en su escrito de
qgueja, en el que sefiald que no habia vuelto a tener contacto con la persona

denunciada.
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Por otro lado, se advierte que el denunciado no promovié accion intrapardista ni
medio de impugnacion ante la autoridad jurisdiccional en contra del registro de la
denunciante en los términos mencionados, es decir, en el lugar nimero uno de
la lista de regidores, de igual modo, la denunciante no refiere que haya recibido

algun tipo de presion para renunciar a dicha posicion por parte del denunciado.

Por el contrario, lo que se desprende de autos es que la Directora Ejecutiva de
Prerrogativas, Partidos y Agrupaciones Politicas del IETAM requiri6 al PRD
modificar el género de las personas que encabezaban las planillas de algunos de
los Ayuntamientos de esta entidad federativa, toda vez que no se cumplian con
el principio de paridad horizontal, asimismo, lo previno de que en caso de

incumplimiento, se haria acreedor a diversas sanciones.

En tal sentido, ha quedado acreditado en autos que existié una causa justificada
no atribuible al denunciado, para modificar a las personas que encabezaban las

planillas de cuatro municipios de esta entidad federativa, entre ellas, Matamoros.

En ese sentido, no se advierte una accion tendente a afectar los derechos de la
denunciante en su calidad de ciudadana ni en su calidad de mujer, sino que se
tratd de ajustes, precisamente de género, sin que se advierta que el lugar nimero
uno de la lista de la planilla se trate de un derecho adquirido, es decir, no obra en
autos evidencia de que la denunciante haya sido designada por alguna asamblea
electiva para dicho cargo, lo cual abonaria en la presuncién de que las
modificaciones ocurren en el marco del propésito de afectar a la denunciante, lo

cual no ocurre en el caso particular.

En efecto, el corrimiento de la denunciada derivé del cambio de la persona que
encabezaba la planilla, es decir, inicialmente se postulé un hombre, mientras que
después del ajuste ordenado por la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas, la

planilla fue encabezada por una mujer, de modo que realizaron los ajustes
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respectivos, trasladando a la denunciante a |2 ||| | | | . sin embargo. no
se le excluyo de la planilla.

Para mayor ilustracion, se traslada la parte de los autos en los cual se advierte la
postulacion original, asi como los ajustes realizados, de cuya comparativa se

puede advertir que los cambios no impactaron Unicamente a la denunciante.
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T
IETAM

PROCESO ELECTORAL ORDINARIO 2020-2021

AYUNTAMIENTOS

ANEXO 6. CANDIDATAS Y CANDIDATOS QUE INTEGRAN LAS PLANILLAS DE AYUNTAMIENTO

PARTIDO POLITICO O CANDIDATURA INDEPENDIENTE: Partido de Ia Revolucién Democratica

CARGO PERSONA PROPIETARIA PERSONA SUPLENTE

Presidencia Municipal MARIELA NOHEMI RODRIGUEZ GOMEZ ALMA ALICLA ELIZONDO SANTOS
Sindicatura 1 MARCO ANTONIO MARTINEZ AGUIRRE MISAEL ANTONIO RODRIGUEZ
Sindicatura 2 TULA ESTHER DIAZ ELIZONDO ASTRID MARLEN MARTINEZ VALLEJO
Regiduria 1 DAVID ISRAEL COMPARAM GONZALEZ DIEGO ARMANDO BAMDA RANGEL
Regiduria 2 MERCEDES ISABEL MALDONADO SAMDOVAL BERTHA LAURA PEREZ RODRIGUEZ
Regiduria 3 ALEXIS AMADOR SANCHEZ Diaz FRANCISCO JAVIER MENDOZA JARAMILLO
Regiduria 4 LINETTE VIRIDIAMA MARTINEZ ROCHA DIANA NOHEMI CANTU OLLERVIDES
Regiduria § JOSE ALBERTO MOREND GARCIA JOSE ANTONIO DE LEON MENDOZA
Regiduria & ITATI NOHEMI LERMA EPIGMENID LUCIA MIROSLAVA PEREZ MEDINA
Regiduria 7 ROBERTO HERMANDEZ LOPEZ ESTEBAN GOMZALEZ CABALLERO
Regiduria 8 MONICA SILVA CANTU CLAUDIA IWONNE DE LEON HERNANDEZ
Regiduria 0 JOSE LEOCADIO MENDOZA REYES PEDRC IVAN BAMDA MOREND
Regiduria 10 SAHIRA MARIA OLIVARES BERNAL KARINA MEDELLIN BALDERAS
Regiduria 11 FERNANDO ISA] ANTOMNIO RODRIGUEZ EFRAIN NOLASCO AGUIRRE
Regiduria 12 MARICELA AVILA MELGAREJD ANA YADIRA AVENDARNO REYES
Regiduria 13 EDGAR EMIR SANCHEZ DIiAZ PEDRO GUERRERQ SILVA
Ragiduria 14 MAYRA TERESA GOMEZ RAMOS LILLAMA LIZEETH ENCINIA FLORES

Con independencia de lo anterior, se advierte que dicha modificacién no es
atribuible al denunciado, sino que deriva de una prevencion del érgano electoral,
ademas de que los términos en que se integré la planilla no fue una
determinacion unilateral del denunciado, ya que se tratd de un 6rgano partidista

colegiado.

Sobre el particular, debe sefalarse ademas, que conforme al articulo 3 de la Ley
de Medios, en la interpretacion sobre la resolucién de conflictos de asuntos
internos de los partidos politicos, se deberd tomar en cuenta el carcter de
entidad de interés publico de éstos como organizacion de ciudadanos, asi como
su libertad de decision interna, el derecho a la auto organizacion de los mismos

y el ejercicio de los derechos de sus militantes.
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Por otra parte, también debe considerarse lo previsto en el articulo 34, parrafo 2,
inciso d) de la Ley General de Partidos Politicos, son asuntos internos de los
partidos politicos, los procedimientos y requisitos para la seleccion de sus

precandidatos y candidatos a cargos de eleccion popular.

En virtud de lo anterior, se arriba a la conclusion de que en autos existe el soporte
probatorio suficiente para acreditar que el denunciado no realizé accion alguna
orientada a obstaculizar el acceso de la denunciada a un cargo publico, sino que
se tratd de determinaciones internas del partido politico, las cuales fueron
emitidas por 6rganos internos, y en acatamiento a una determinacion de la propia

autoridad electoral.

De igual modo, esta acreditado que contrario a lo sefialado por la denunciante en
la audiencia prevista en el articulo 347 de la Ley Electoral, no existe impedimento
para que se ostente como candidata al cargo de regidora del Ayuntamiento de
Matamoros, Tamaulipas, puesto que su registro no ha sido revocado ni existe
medio de impugnacion en contra del registro de la planilla postulada por el PRD
a los diversos cargos del Ayuntamiento de Matamoros, Tamaulipas, sino el que

la propia denunciante interpuso.

Asimismo, en autos no obra constancia de que el PRD haya solicitado la
sustitucion de candidatos de la planilla correspondiente al Ayuntamiento de

Matamoros, Tamaulipas.

Por lo tanto, se acredita que el denunciado no ha desplegado conducta alguna
que tenga como proposito o resultado menoscabar los derechos politico-
electorales de la C. |||} } }]@ESEEGEGEGEGEGEGEGEGEGEGE. <" Haticular, en lo
relativo a su candidatura al cargo de [JJij de! Ayuntamiento de Matamoros,

Tamaulipas.
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En consecuencia, al no acreditarse la conducta atribuida al denunciante, a ningun
fin practico conduciria aplicar al caso concreto el método establecido por la Sala
Superior 21/2018, toda vez que no existe una conducta que analizar, de
conformidad con el articulo 19 de la propia Constitucion Federal, en el sentido de
que previo a determinar si es procedente atribuirle alguna responsabilidad a una
persona respecto a determinados hechos o conducta, primero deben tenerse por
acreditados los hechos o la propia conducta.

Por lo expuesto, se:

RESUELVE

PRIMERO. Es inexistente la infraccion atribuida al C. David Armando Valenzuela

Arroyo, consistente en violencia politica contra las mujeres en razén de género.

SEGUNDO. Publiquese la version publica de la presente resolucion en los
estrados y en la pagina de internet de este Instituto.

Notifiquese como corresponda.

ASi LA APROBARON CON SIETE VOTOS A FAVOR DE LAS CONSEJERAS Y LOS CONSEJEROS ELECTORALES
DEL CONSEJO GENERAL EN SESION No. 26, EXTRAORDINARIA, DE FECHA DE 05 DE MAYO DEL 2021, LIC. JUAN
JOSE GUADALUPE RAMOS CHARRE, MTRA. NOHEMI ARGUELLO SOSA, DRA. MARIA DE LOS ANGELES
QUINTERO RENTERIA, MTRO. OSCAR BECERRA TREJO, LIC. DEBORAH GONZALEZ DIAZ, LIC. ITALIA ARACELY
GARCIA LOPEZ Y MTRO. JERONIMO RIVERA GARCIA, ANTE LA PRESENCIA DE LOS REPRESENTANTES DE LOS
PARTIDOS POLITICOS ASISTENTES, POR LO QUE CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 112 FRACCION XIV DE
LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TAMAULIPAS, EN FE DE VERDAD Y PARA CONSTANCIA LEGAL FIRMAN
EL PRESENTE PROVEIDO EL LIC. JUAN JOSE GUADALUPE RAMOS CHARRE, CONSEJERO PRESIDENTE DEL
IETAM Y EL ING. JUAN DE DIOS ALVAREZ ORTIZ, SECRETARIO EJECUTIVO DEL IETAM. DOY FE.------------

LIC. JUAN JOSE GUADALUPE RAMOS CHARRE ING. JUAN DE DIOS ALVAREZ ORTIZ
CONSEJERO PRESIDENTE DEL IETAM SECRETARIO EJECUTIVO DEL IETAM
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